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Eloszd 


Magyarorszag tarsadalmi bekejet az 1956-os forradalom levereset koveto ero- 
szakhullam megszunese ota nem erte olyan megrazkodtatas, mint masfel ev- 
tizeddel a bekes rendszervaltoztatast kovetoen. 

Az elhiresiilt oszodi beszed kiszivargasa/kiszivarogtatasa elemi felhaboro- 
dast valtott ki az orszaglakosok sokasagaban, s ennek utcai megmozdulasokon 
is hangot adtak. 

Azl 956-os forradalom otvenedik evfordulojan a dicsoseges forradalom 
meltosagteljes (inneplese helyett elkeseredes es indulatok csaptak fel, es ero- 
szak lett urra a pesti utcakon. 

Jogellenes tomegoszlatas es lovasroham, siilyos sebesiilesek gumilovedekek 
szabalytalan es jogtalan alkalmazasa miatt, bekes iinneplok siilyos bantalma- 
zasa, emberek siilyos megalazasa es szemelyi szabadsaguktol torteno jogellenes 
megfosztasa szlilt tovabbi elkeseredest. Elfogadhatatlan volt a jogaival bekesen 
elni akaro polgaroknak, hogy osszemossak verekedo es gyiijtogato rendbon- 
tokkal es hasonlo banasmodban reszesitsek, mint a jogsertoket. 

Rendori vezetok szakszerutlen intezkedesei — vagy a koteles intezkedesek 
elmulasztasa — miatt tobb elkepeszto helyzet all elo. Egy-egy esetben azon 
sem lehet csodalkozni, ha az Olvaso ligy erzi, tobbrol van itt szo, mint mu- 
lasztasrol, vagy szakszerutlensegrol. Peldakent most csak az orizetleniil hagyott 
- mintegy „felkfnalt” — elesfegyverekre gondolok, vagy aTelevfzio-szekhazanal 
szolgalatot teljesfto rendorok cserbenhagyasara. 

A fo kerdes mindenesetre az marad, mikent alkalmazta a kormdnyhatalom a 
rendori erdket 2006dszen? Feltehetjuk a kerdest ugy is: Mikent nem alkalmazta 
a tenyleges rendbontokkal szemben, es mikent alkalmazta a politikai ellenfe- 
leknek tekintett bekes es jogszeru magatartast taniisito magyarok ellen. 
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A kerdesekre adott valasz eldonti, mennyire seriilt, sot, mukodott-e egyal- 
talan a jogallam Magyarorszagon, vagy olyan — a del-amerikai allamokbol is- 
mert - helyzet alakulhatott ki, amikor atlepve a jogallam alkotmanyos szaba- 
lyait, nem a jog mukodik, hanem jogon kiviili tenyezok, mint az informalis 
utasitasok vagy elvarasok? 

Igen sulyos kerdes, nemcsak a miiltat, hanem a jovot illetoen is. 

Jogos es megkerulhetetlen volt az a tarsadalmi igeny, hogy reszleteiben fel 
kell tarni a tortenteket, s a bizonyftott tenyek alapjan le kell vonni a tanulsa- 
gokat, ideertve a politikai es a jogi felelosseg kovetkezmenyeit is, kicsiknel es 
nagyoknal, egyarant. 

Az esemenyek utan nyomban tarsadalmi bizottsagok — lgy pi. a Civil Jo- 
gasz Bizottsag-, a Nemzeti Jogvedo Alapitvany es Szolgalat - rendorszakmai 
jelentesek (pi. Ignacz-jelentes a Papp-jelentes) foglalkoztak a kerdessel, s a hi- 
vatalban volt kormany altal letrehozott bizottsag (a Gonczol Bizottsag) is nyil- 
vanossagra hozott egy jelentest. 

Dr. Balsai Istvan - az Antall-kormany volt igazsagiigy-minisztere, orszag- 
gyulesi kepviselo - 2010. junius 11-en kapta meg miniszterelnoki megbfzotti 
kinevezeset, azzal a megbfzatassal, hogy tarja fel a 2006. oszi eroszakhullam 
esemenyeit, annak jogi hatteret, s nevezze meg a felelosoket. 

A Balsai-jelentes - amely felhasznalta a korabban kesziilt feltaro munkakat 
is — szamos lij informacio birtokaban tarja fel - szinte orarol orara, ha kell, 
percrol percre - az esemenyeket, s szembesiti a tortenteket azzal a joggal, ame- 
lyiket mindenkinek tiszteletben kellett volna tartani. Politikusnak, rendori 
vezetonek es allampolgarnak. 

A jelentest olvasva magunknak is fel kell tenni a kerdest, hogy jutott el a 
magyar jogallam ilyen melypontra? 

Kepes lesz-e a magyar allamhatalom jogallami - tisztesseges - valaszt adni 
a tortentekre? 

Ha igen - amit oszinten remelek-, akkor 2006 oszenek esemenyei meg- 
maradnak tanulsagul, s a Balsai-jelentest a tortenetfras a forrasok soraban 
fogja szamon tartani. 


Kahler Frigyes 
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Bevezeto 


2006 osz^n, az oszodi besz6d nyilvanossagra keriil&e utan Gyurcsany Ferenc 
miniszterelnok lemondisdt kovetelve csalddott 6s felhaborodott tomegek vo- 
nultak az utcira. Mint ismeretes, a kormdnyf6 onkritika 6s visszavonulds he- 
lyett a hatalmi arrogancia 6s okoljog politikdjat valasztotta az alapveto v£le- 
m^nynyilvanitisi jogukat gyakorld tiintet6kkel szemben. Rendfiri tulkapisok, 
b6k 6s polgarokba gazolo lovasroham, kilfitt szemek, jogtalan elodllftisok 6s 
letart6ztat4sok szeg6lyezt6k azt az utat, amely Gyurcsdny Ferenc hatalmdnak 
n6hdny 6wel val6 meghosszabbltdsaig vezetett. 


Az esemenyek szegyenfoltot ejtettek hazank kiilfoldi megitelesen, a magyar 
jogallamisagot illuzionak tiintettek fel, sulyos es nehezen gyogyulo sebeket 
okozva a magyar kozeletnek es tarsadalomnak. 


A Fidesz-MPSZ valasztasi programjanak egyik sarokkove volt, hogy a 2006- 
ban kibillent jogallami egyensulyt visszaallitsa, visszaadja az embereknek a 
fuggetlen igazsagszolgaltatasba, az ertiik, es nem elleniik dolgozo tisztesseges 
rendorsegbe, a jogok uralmaba vetett hitiiket. Az artatlanul bantalmazottak- 
nak, fogva tartottaknak es elitelteknek erkolcsi es anyagi elegtetelt, a felelo- 
soknek elszamoltatast lgert. 


E celt szem elott tartva Orban Viktor miniszterelnok ur 2010. junius 11-en 
nevezett ki miniszterelnoki megbizotta, amely aktus soran megfogalmazta jo- 
vobeli munkammal szemben tamasztott elvarasait: 

„Feladata az lesz, hogy hozzajaruljon annak felderitesehez, hogy kik a 2006. 
oktober 23-i rendori brutalitas, tomeges emberi jogi jogserteseknek a felelosei, 
illetve kik kovettek el azokat.” 



A munkam tehat arra iranyul, hogy a fellelheto adatokat dsszesftsem, erte- 

keljem, es a felelosoket megnevezzem. 

Leszogeznem ugyanakkor, hogy a miniszterelnoki megbizott jogallasa sze- 
rint nem hatosag, hiszen orszaggyulesi kepviselokent nyomozati, tanumeg- 
hallgatasi stb. jogkorokkel nem rendelkezik, jogi vonatkozasu fteletet nem 
mondhat. 

Jelentesem jogi ertelemben tehat azt a celt szolgalhatja, hogy rairanyltsa a 
nyomozati szervek flgyelmet olyan tenyekre es osszefuggesekre, amelyek eddig 
esetlegesen ismeretlenek voltak szamukra. 

A nyomozas lefolytatasa tehat tovabbra is a rendorseg es a fuggetlen 
ugyeszseg feladata, az ftelkezes joga pedig termeszetesen a szinten fuggetlen 
birosage. 


A munkamat szamos szakmai es civil vizsgalat elozte meg. 

Sokat tett az esemenyek feltarasa erdekeben a sajto tajekoztatasi kotele- 
zettseget komolyan vevo resze, kiemelendoek e korbol az elektronikus (inter- 
netes, pi. index.hu) mediumok, azok fotosai es a Hfr Tv stabja, akik, illetve 
amelyek az esemenyek kezdete ota dokumentaltak a torteneseket, sokszor 
sajat testi epsegixket is veszelyeztetve. Kiemelnem tovabba a Civil Jogasz Bi- 
zottsag, a Nemzeti Jogvedo Alapitvany es Szolgalat, a Tarsasag a Szabadsag- 
jogokert (TASZ) es mas szakmai civil szervezetek tevekenyseget, amelyek 
munkaibol sokat meritettem. 

A tevekenysegemet segftette a Miniszterelnokseg, a Kozigazgatasi es Igaz- 
sagugyi Miniszterium, a Belugyminiszterium es az ORFK is. Jelentesem vegen 
felsorolom a szakertoimet, a tanacsadoimat es a munkatarsaimat, akiket szin¬ 
ten koszonet illet. 


10 


A jelentes szerkezete: 


I. fejezet 
Elozmbiyek 

Jelentesem elso reszeben vazolom a 2006. oktober 23-an tortentek elozme- 
nyeit, mert ugy hiszem, a politikai es tarsadalmi osszefiiggesek elemzese nelkiil 
e nap esemenyei nem ertelmezhetoek. Az oszodi beszed, az MTV ostroma es 
az azt koveto rendorsegi megtorlasok az alapjai annak a piramisnak, amelyik 
oktober 23-aval csucsosodott ki. 

II. fejezet 

A 2006. Sv oktdber 23. napjdn tortent eseminyek ismertetise 

Az elozmenyek utan a nap esemenyeinek reszletes lefrasa, a „tenyallas 5> kovet- 
kezik. E fejezetben torekszem megnevezni azokat a hibakat, fegyelmi es biin- 
tetojogi felelosseget is felveto mulasztasokat, amelyek feltarasara a vizsgalo- 
dasom iranyul. 

III. fejezet 

A tdmcgoszlatdssal kapcsolatos rendori tevikenyscgjogi ertikelise 

E helyiitt az elozo fejezetben lei'rtak alapjan jogilag ertekelem a tortenteket, 
vizsgalom az e tenyek alapjan valoszmusftheto buncselekmenyek lehetoseget. 

A felelosseg megallapfthatosaga erdekeben bemutatom a rendorseg akkori 
hierarchiajat, egeszen a helyszmi parancsnokokig, mert a rendori allomany 
tulkapasaiert a felelosseg — beosztasuktol fuggoen — oket is terheli. 

E fejezetben kiemelten foglalkozom a rendori intezkedesek problematikajaval, 
ugymint az azonosftok hi any a, a gumilovedekek, konnygazgranatok, viperak 
hasznalatanak aggalyai es a lovasroham elrendelesenek modja es idopontja. 
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IVfejezet 

A buntetis-vigrehajtdsban tapasztalt brutalitdsok 

A biintetes-vegrehajtasi intezetekben tapasztalt kegyetlen, megalazo banasmod 
nem maradhat figyelmen kiviil. Konkret esetek lefrasaval torekszem ravilagi- 
tani az itt tapasztalt anomaliakra. 


V. fejezet 

A kisiklott igazsagszolgdltatds 

A peldatlan aranyban (97%) jogserto elozetes letartoztatasok iigyeszi indit- 
vanyai es biroi elrendelesei sem maradhatnak visszhangtalanok. Kiilonosen 
annak fenyeben, hogy a tiintetokkel szemben nem aggalyoskodo iigyeszseg 
kesobb tehetetleniil allt a rendori felelosseg nyomozasanak kihfvasa elott, igaz, 
az akkori rendorseg sem bizonyult egyiittmukodonek az eijarasok soran. Mi- 
lyen erdektol vezerelve zarhatott fgy ossze a politika es a rendorseg, es mikor 
vesztettek el partatlansagukat egyes ugyeszek es bfrok? 


VI. fejezet 

A feliilvizsg41ati torv^ny 6s indokoltsaga 

Kiilon fejezetben foglalkozom az altalam eloterjesztett feliilvizsgalati - a medi- 
aban semmissegi torvenynek nevezett - torveny hatterevel es indokoltsagaval. 

Tarthatatlannak tartom, hogy demokraciank 16. eveben, hogy ha valakit 
az utcan bameszkodva beszippantott a rendorok altal kepviselt „allamhata~ 
lorn”, a fogaskerekek addig oroltek, mfg vegiil elfteltkent keriilt ki onnan. 
Mindez anelkiil tortent, hogy a biintetoeljarasunkba epftett szamos artatlan- 
sagvedelmi rosta egyiken fennakadt volna. 

VIL fejezet 

A miniszterelnok felel6ss6g£nek k6rd&e 

A szamos felvetodo kerdes summazata, hogy kinek az erdekeben tortent 
mindez? A jelentesemben logikai ok-okozatisag lancolatakent mutatok ra arra, 
hogy az akkori politikai vezetes erdekeben tortenhetett mindez, kiilonosen 
pedig Gyurcsany Ferenc akkori miniszterelnok felelossege meriilhet fel. 

Kiilon alcimben foglakozom a terrorcselekmeny megvalosulasanak lehe- 
tosegevel. 
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Jogszabalyok es egyeb forrdsok 


A Magyar Koztarsasag Alkotmanyarol szolo 1949. evi XX. Torveny 
Europai Emberi Jogi Egyezmeny (kelt Romaban, 1950. november 4-en) 

A Biinteto Torvenykonyvrol szolo 1978. evi IV. torveny (Btk.) 

A szabalysertesekrol szolo 1999. evi LXIX. torveny (Sztv.) 

A gyiilekezesi jogrol szolo 1989. evi III. torveny (Gytv.) 

A rendorsegrol szolo 1994. evi XXXIV. torveny (Rtv.) 

A buntetoeljarasrol szolo 1998. evi XIX. torveny (Be.) 

A Rendorseg Szolgalati Szabalyzatarol szolo 3/1995. (III. 1.) BM rendelet (RSzSz) 

52/1997. (X.14.) AB hatarozat 

55/2001 (XI.29.) AB hatarozat 

4/2007 (11.13.) AB hatarozat 

54/2000 (XIII. 18.) AB hatarozat 

15/1990. (V.1'4.) BM rendelet a rendezvenyek rendjenek biztosftasaval kapcsolatos 

rendori feladatokrol 

33/2010 (VI. 11.) OGY hatarozat az allami vezetoi mulasztasok, illetve az allam ne- 

veben elkovetett jogsertesek aldozatait megilleto karterftesekrol 
A 2002—2010 kozott es kiilonosen 2006 oszen, az allam reszerol a politikai sza- 

badsagjogokkal osszefuggesben elkovetett jogserteseket vizsgalo 
albizottsag jegyzokonyvei es jelentesei 

A 2006. oktober 23-i budapesti eroszakos cselekmenyek kivizsgalasara letrejott 

Civil Jogasz Bizottsag jelentese 
A Gonczol Bizottsag jelentese 
Ignacz Istvan r. altabornagy bizottsaganak jelentese 
Papp Karoly r. ddtabornok bizottsaganak jelentese 

Az allampolgari jogok orszaggyulesi biztosa altalanos helyettesenek jelentese 

(OBH 4435/2006. sz.) 

Bodoky Tamas: Tulkapasok ~ Ujratoltve (Budapest, 2010, Elektromedia Kft.) 

ORFK altal rendelkezesiinkre bocsatott any ago k (rendori jelentesek, feljegyzesek, 

biztositasi tervek, statisztikak stb.) 
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AIUB-38/2011. 
(AIUB-86/2010-2014.) 

R^szjegyzokonyv 

az Orszaggyules Alkotmanyiigyi, igazsdgugyi is iigyrendi bizottsdganak 

2011. oktober 3-an, hetfon, 9.03 orakor 
az Orszaghaz foemelet 58. szamu 
tanacstermeben megtartott iileserol 

Napirend: 

4. Dr. Balsai Istvan, a 2006-os oszi eroszakos rendori fellepest vizsgalo mi- 
niszterelnoki megbfzott J/4277. szamu jelentese (A kormany eloterjeszte- 
seben) 

(Altalanos vita) 

Elnokol: 

Dr. Salamon Laszlo (KDNP), a bizottsag elnoke, valamint 
Dr. Gyiire Csaba (Jobbik), a bizottsag alelnoke 


Tartalomjegyz^k 

Dr. Balsai Istvdn, a2006-os oszi eroszakos rendori jellipist vizsgdld miniszterelnoki 
megblzott J/4277szdmu jelentise (A kormdny eloterjesztisiben); dltaldnos vita 

Dr. Kontrdt Kdroly szobeli kiegeszltese 

Hozzdszoldsok, reflexiok 

Dr Kontrdt Kdroly vdlaszai 

Szavazds az dltaldnos vitdra alkalmassdgrol 



161 





(A napirendi pont tdrgyalasdnak kezdete: 10 ora 30perc.) 

Dr. Balsai Istvdn, a 2006-os 6szi eroszakos rendori fell£p6st vizsgald minisz- 
terelnoki megbfzott J/4277. szamu jelent6se (A kormany eloterjeszt6s6ben); 
dltalanos vita 

DR. SALAMON LASZLO (KDNP), a bizottsag elnoke (a tovabbiakban 
ELNOK): Kovetkezik a dr. Balsai Istvan, a 2006-os oszi eroszakos rendori 
fellepest vizsgalo miniszterelnoki megbfzott J/4277. szamu jelentese a kor¬ 
many eloterjeszteseben. A kormany kepviseleteben koszontom Kontrat Karoly 
allamtitkar urat. A jelentest a bizottsag tagjai megkaptak. 

Elsokent megadom a szot allamtitkar urnak, bogy mindazt, amit a jelen- 
tessel kapcsolatban el kfvan mondani, ha egyaltalan kfvan elni az expoze le- 
hetosegevel, akkor ezt most tegye meg. Koszonom, allamtitkar lire a szo. 

Dr. Kontrat Karoly szdbeli kieg&zft&e 

DR. KONTRAT KAROLY allamtitkar (Belugyminiszterium): Koszonom a 
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Holgyeim es Uraim! A Beliigyminisz- 
terium, illetve a kormany a miniszterelnoki megbfzott jelentesenek elkeszftesehez 
minden segftseget megadott, ezt a jelentes bevezeto reszenek 2. oldala vissza is 
igazolja. Fontosnak tartottuk es most is fontosnak tartjuk az igazsag kiderfteset. 

Szeretnem tajekoztatni a bizottsagot, hogy 17 hivatasos tavozott a testii- 
lettol az elmult idoszakban azok koziil, akiket a jelentes erint; illetve hogy a 
2006. oszi jogellenes cselekmenyekkel kapcsolatban a Debreceni Katonai 
Ugyeszseg jelenleg is eljarasokat folytat. 

Eloljaroban ennyit kfvantam elmondani. Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom. Megnyitom a hozzaszolasok lehetoseget. Staudt Gabore 


a szo. 


Hozzaszdldsok, reflexidk 

DR STAUDT GABOR Qobbik): Koszonom szepen, tisztelt elnok ur. Elozete- 
sen is elorebocsatom, hog) r Gaudi kepviselotarsam nem tartozkodik Mag) r aror- 
szagon, ezert az 6 gondolatait is igyekszem tolmacsolni; egyebkent szerdan 
targyalni fogja az emberi jogi bizottsag is, akkor mar Gaudi kepviselotarsam- 
mal kiegeszulve, tehat ott az 6 velemenye is el fog hangzani. 
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Az en elso es legfontosabb meglatasom, hogy miert tartott eddig, hogy ez 
a jelentes idekeriilhetett. Hiszen szamtalanszor kertixk, mivel tudtuk, hogy 
elkeszult es siilyos megallapftasokat tartalmaz, nem ertjiik, a kormany miert 
vart ezzel eddig, illetve miert kellett egy komoly kampanyt igenybe venni es 
mindenfele sajtot es parlamenti felszolalast megmozgatni azert, hogy nagy 
nehezen megismerheto legyen a kozvelemeny es a parlamenti kepviselok sza- 
mara ez a jelentes. 

Itt egy-ket megallapftast tennek, eppen csak diohejban. Egyreszt oriiliink 
neki termeszetesen, hogy ez lgy, ebben a formaban elkeszult, viszont egy-ket 
pontatlansagra felhfvnam a flgyelmet. 

A jelentesben szamos helyen kiilonbsegtetelt erzekeliink az Astorianal a Fi- 
desz-rendezvenyre gyiilekezo bekes tomeg — amely valoban bekes tomeg volt, 
tehat nem ez a problema — es mindenki mas kozott, aki kicsit csocselek szfnben 
tunik fel, tehat aki nem ezen a rendezvenyen volt, az nagy szamban keriilt fel- 
tiintetesre ugy, mint ha rendbontokent tartozkodott volna a kozteriileteken. 
Itt foleg a szeptember vegi esemenyek kapcsan lehet fontos ez a pontosftas. 

Meg mielott itt elhangzana a reparacio kapcsan a semmissegi torveny, 
amely valoban elorelepest jelentett, ugy erezziik a gyakorlat alapjan, hogy a sem¬ 
missegi torveny semmit nem ert, hiszen nem nagyon mukodik az a metodus, 
amelyet az Orszaggyules elfogadott. A bfrosagok szamtalan esetben fiiggesztik 
fel az eljarasokat, es az Alkotmanybfrosaghoz fordulnak; vagyis nem hajlan- 
doak az esetek nagy reszeben vegrehajtani a semmissegi torveny altal lefrtakat 
es az abban szabalyozott eljarasokat. 

A legfontosabb kerdes ebben az esetben mindig a felelossegre vonas, ez a 
2006-os esemenyek osszessegevel kapcsolatban felmeriilhet. Lehet politikai, jogi 
felelossegre vonasrol beszelni, es kicsit talan elvalasztanank a rendorsegi vezetok 
felelosseget a politikai felelossegtol. Illetve megjelenik egy masik vetiilet, ami na¬ 
gyon erdekesse es pikanssa teszi a helyzetet: a jelentesben is szerepel, hogy azok 
az elozetes letartoztatasok, amelyeket abban az idoszakban elrendeltek, 97 sza- 
zalekban jogsertoek es nem megalapozottak voltak. Felmeriil a kerdes, hogyan 
lehet, hogy iigyeszek, bfrok elso-, masodfokon atengedtek ezeket az eljarasokat, 
hogy a jogallami garanciak semmilyen modon nem mukodtek, es ez mar vala- 
milyen szinten, sot abszolut ertekben is tulmutat a rendori es a politikai felelos- 
segen, es az egesz jogallamba vetett hitet es a bfrosagba, ugyeszsegbe vetett hitet 
ingatja meg. Ez kerdes is lehet akar a miniszterium fele, hogy mit lehet ilyen 
helyzetben tenni. Nyilvan tudom, hogy a bfrosag fiiggetlen szerv; akkor esetleg 
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az Orszaggyulesnek kellene javasolni olyan szabalyokat, amelyek lehetove teszik 
az ilyen fokban torvenyserto biroi hatarozatoknak — es itt nem a semmissegi tor- 
venyre gondolunk — vagy ilyen mertekben alkalmatlan biroknak a kiszureset, es 
a megtiltasat, illetve a megelozeset annak, hogy ilyen esetek megtortenhessenek. 

A kerdesem a kovetkezo. Ha 17 rendori vezeto tavozott az allomanybol, 
ahogy allamtitkar ur mondta, kfvancsi lennek arra, hogy a Beliigyminiszte- 
rium hany feljelentest tett ez iigyben. Vagy a tavozas esedeg onkentes volt, 
mert lattak, hogy itt veget ernek a frontok, es elfogy a mozgaster? Azt szeret- 
nenk, ha ezek nem jelentos nyugdfjjal valo tavozasok lennenek, es elmond- 
hatjuk, hogy hat tavoztak a felelosok, hanem valoban, ahogy Gergenyi Peter- 
nel is elindult, a buntetojogi eszkozoket igenybe venni, elso korben a 
feljelentest, es bizunk benne, hogy kesobb a birosag es az iigyeszseg megfelelo 
eljarasa is meg fog tortenni. Ezeknek mindenkeppen be kell kovetkezniiik. 

A politikai felelosseg meg egy nagyon erdekes kerdes. A jelentesben kiilon 
szerepel a miniszterelnok felelossegenek a taglalata, illetve a terrorcselekmeny 
felmeriilese is. Mi azt fajlaljuk, hogy ennyi idon keresztiil, es majdhogynem ki- 
csuszva az idobol — Gaudi-NagyTamas es Morvai Krisztina feljelentese kapcsan, 
amelyet szeptember 16-an tettek meg, velhetoen meg idoben, de ha ez nem 
tortenik meg, akkor szamos esetben megtortenhetett volna, hogy az idobol ki- 
futva, az eleviilesi idon tul mar lehetosegekkel nem vagy esedeg beszukiilt 
modon lett volna elerheto ez a reparacio. De a lenyeg, hogy egy gyurcsanyi 
mentelmi jog felfuggesztese egy Sukoro-iigyben, ami persze fontos, de ugy erez- 
ziik, hogy fajsulyat tekintve nehezebben allhat meg, es konnyebben lehet martfr 
egy olyan emberbol, aki ezt egyebkent nemhogy nem erdemli meg, hanem pont 
a 2006-os esemenyek kapcsan kellene birosag ele kerulnie, azt varnank, hogy 
ebben az esetben is a megfelelo fellepes megtortenjen, eljarjanak a szervek, es 
politikai es jogi felelosseget allapltsanak meg akar Gyurcsany Ferenc volt mi- 
niszterelnokkel szemben, es ezek a felelossegre vonasok eljutnanak oda, hogy a 
tarsadalom is latna, hogy valoban komoly kovetkezmenye van annak, ami 2006- 
ban tortent, es ez tobbet a magyar demokracia torteneteben nem fordulhat elo. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszolas? Tessek, Harangozo kepviselo ur! 


DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. Hat, 
pontosan most nem ertem, ismet abban a zavarban vagyunk, mint a mult 
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heten talan az AB-elnokenel, hogy most eppen pontosan mit csinalunk meg 
hogyan, merthogy ezt a jelentest Balsai Istvan talan miniszterelnoki megbl- 
zottkent csinalta, aztan ennek a kivalo munkanak is koszonhetoen valoszlnu- 
leg tizenket evig most alkotmanyblro lehet a volt kepviselotarsunk - hat, gra- 
tulalunk az egesz rendszernek emiatt. 

Viszont nem tudom, hogy most a Belugyminiszteriumhoz lehet-e kerde- 
seket feltenni, vagy mi most itt egymassal vitatkozunk a kepviselotarsaimmal, 
de akkor megprobalnek egy-ket alapveto kerdest tisztazni... 

ELNOK: Bocsanat, kepviselo ur, a felvetese alapjan tajekoztatom, hogy a je- 
lentes az iromany-nyilvantartas szerint a kormany eloterjeszteseben keriilt az 
Orszaggyules ele. A hazelnok ur az alkotmanyiigyi bizottsagot jelolte ki elso 
helyen kijelolt bizottsagkent, es ajanlas keszltesere kert fel benniinket. Vagyis 
bar Balsai Istvan nevere utal a elm, de a jelentes hazszabalyi helye a kormany 
altal eloterjesztett jelentes, amelynek ugyan altalanos vitara alkalmassagarol 
dontiink, de rogton elmondom, hogy mivel a jelenteshez modoslto javaslatot 
eloterjeszteni nem lehet, ezt reszletes vita hazszabalyi ertelemben nem kovet- 
heti. Tehat meg egyszer: en most itt az iromanyszam adataira es Kover hazel¬ 
nok ur levelere is utalva es azt merlegelve, ezt a bizottsag elott mint elso helyen 
kijelolt bizottsag elott kormany altal benyujtott jelenteskent targyaltatom. 

A kormanyt barki kepviselheti, a miniszterelnok ur dontese szerint bar- 
melyik miniszter kepviselheti, es barmelyik miniszterium barmelyik allami 
vezetoje. Tehat Kontrat Karoly allamtitkar ur ebben az ertelemben a kormany 
kepviseloje, es termeszetesen mint eloterjesztohoz, mint a jelentes eloterjesz- 
tojehez lehetseges neki kerdeseket feltenni. Ezt a folvetese kapcsan valameny- 
nyiiink tajekoztatasara mondtam el. 

Tessek, folytassa a felszolalasat! 


DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Nagyon szepen koszonom, elnok 
ur. Alapvetoen majd a hozzaszolasom vegen nyilvan vissza fogok terni arra, 
miert erdekes foleg a Beliigyminiszterium kepviselete reszerol, hogy ennek a 
jelentesnek a megfrasahoz es egyaltalan ehhez a dologhoz a neviiket adtak es 
most ezt itt kepviselik - de alckor megprobalom vegigmondani. 

Szeretnem megkerni akkor a Beliigyminiszterium kepviseloit, es kepviselo- 
tarsaimat is, hogy egy-ket alapveto dolgot, mielott a jelentes osszegzeset vitat- 
nank, tegyunk fol magunknalc. Peldaul tegyiik fol azt a kerdest, hogy 2006 
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szeptembereben es oktobereben zavargasok voltak-e Budapest utcain, olyan 
zavargasok, ahol polgari szemelyek biztonsaga, a kozbiztonsag, egyebkent 
magan- es koztulajdon biztonsaga volt folyamatosan veszelyben. (Dr. Gyure 
Csaba: Zavargds volt. Rendorok zavarogtak.) Vagy utolag most mar ugy iteljuk 
meg, hogy ezek bekes tiintetesek voltak, amelyekkel szemben rendori eszko- 
zokkel nem kellett volna fellepni. Nyilvan azert kerdezem ezt, mert jo lenne 
tudni a Beliigyminiszterium allaspontjat, hogy ha most az onok kormanyzasa 
idejen tortennenek ilyen tiintetesek - nem olyanok, mint a most het vegi 
kozel 40ezajlo tiintetes volt, en ugy gondolom es arra emlekszem; minthogyha 
ez a 2006-os oszi idoszakban nem lgy tortent volna -, tehat kerdezem, hogy 
onok most hogyan kezelnenek egy ilyen esemenysorozatot. 

Egyetertenek-e azzal, amit Rogan Antal akkori belvarosi polgarmester 
mondott es hangoztatott az oktoberi idoszak alatt is, hogy a belvarosi lako- 
soknak, a belvarosi embereknek joguk van a nyugalomhoz es a biztonsaghoz 
(Dr. Gyure Csaba: Mashol nem?), es az elso es a legfontosabb, hogy a Belva- 
rosban rendnek kell lennie? Kerdezem tehat, egyetert-e ezzel a beliigyi vezetes 
most, amit akkor a polgarmester is mondott, es termeszetesen a rendorseg is 
eszerint igyekezett, amennyire tudott, eljarni. 

Komolyan gondolja-e barki ma a Beliigyminiszterium vezetesebol vagy a 
kormanybol, hogy a rendorseg allamellenes buncselekmenyeket, illetve ter- 
rorcselekmenyeket kovetett el, egyaltalan kovethet el? Hiszen az ertekelesben 
es a jelentesben ezek az egyebkent mar, nem minosltem, de azt gondolom, 
hogy mar mindenfele jogi es jozan esszel osszefuggesben levo dolgoktol messze 
levo kovetkeztetesek is a paplrra keriiltek. 

Miert maradt ki az anyagbol az akkori ellenzeki partok szerepenek vizsgalata? 
Tobb, akkor meg titkos bizottsagi jelentes azota mar nyilvanossagra keriilt, ahol 
egyertelmu es nyilvanvalo bizonyftekok keriiltek az asztalra, hogy az akkor egyal¬ 
talan nem bekes szandekkal szervezodo tiintetok, tehat kifejezetten balhera, 
rongalasra es rendorok megtamadasara szervezkedo tiintetok es fldeszes akkori 
aktfv politikusok kozott volt kapcsolat a tiintetesek szervezesekor. Nyilvanvaloan 
erdemes lenne megvizsgalni Orban Viktor szeptember 13-an kelt, a kormany 
ellen buzdito szoveget es a folyamatok lancolatat ebbol a tekintetbol is. Erdemes 
lenne megnezni, hogy a lelelos ellenzeki part, a demokratikus, felelos ellenzeki 
part megtett-e mindent azert, hogy ebben az idoszakban ne erezze politikai ta- 
mogatasat senki ebben az orszagban ahhoz, hogy a fovarost folgyujtsak, hogy 
rendorokre ratamadjanak, hogy kozepiileteket elfoglaljanak. 
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Azt gondoljuk elso korben, hogy jobb esetben ez egy politikai szinjatek, 
amit most minden egyes bizottsagban vegig fogunk csinalni. Ez egy szinjatek, 
hiszen azt is megkerdezhetnenk, hogy marcius 15-e es az elmult het kozott mi 
tortent Orban Viktor dolgozoszobajanak fiokjaban, hogy ez a jelentes nem tu¬ 
dott elokeriilni, ha ilyen nagyon sulyos megallapitasokat tesz. De azt gondol¬ 
juk, ez egy politikai szinjatek, hiszen az elmult husz ev legnagyobb megszori- 
tasara fog kenyszeriilni a kormany a sajat elhibazott gazdasagpolitikaja miatt, 
es minden eszkozt, tobbek kozott ezt is, be fognak vetni most a kovetkezo ido¬ 
szakban, hogy hergeljek a parlamenti partokat, hergeljek az embereket, es hogy 
elfedjek azt a teljes teljesftmenyhianyt, ami a kormanyzasukat illeti. 

A rosszabbik esetben ez a rendorseg elleni politikai leszamolas koronaja, 
amit itt latunk, allamtitkar ur. A Kadar-huszaroknak, a lex Borkainak, a sem- 
missegi torvenynek, egyebkent a szolgalati nyugdfj eltorlesenek, a zarolasoknak 
es egyeb ilyen, kifejezetten a rendorseg allomanyat es a rendorseg presztfzset, 
tekintelyet szetvero kormanyzati cselekedeteknek a koronaja ez az anyag. 
Amennyiben, meg egyszer mondom, epeszu ember barki azt gondolja Ma- 
gyarorszagon ma, hogy a rendorseget, rendori vezetoket terrorcselekmennyel 
vagy allamellenes biincselekmennyel lehet vadolni, egyaltalan le lehet ilyet frni, 
akkor, amikor Budapest utcain a bekes polgarok jogait kfvantak megvedeni, 

Arrol lehetne epkezlab szakmai vitat folytatni, es azt gondolom, az elozo 
kormany alatt fiiggetlen szakertok sora lett felkerve szakmai anyagok meg- 
irasara - tobbek kozott az onok altal jelenleg is nagyon preferalt Papp Karoly 
tabornok ur altal keszitett jelentest mondhatnam, utalok a Gonczol Bizottsag 
jelentesere vagy az Ignacz-jelentesre, amely valoban feltarta azokat a kerdese- 
ket, hogy a rendori allomany akkor, amelyet teljesen felkeszuletleniil ertek 
ezek az esemenyek, hoi es milyen szintu szakmai hibat kovetett el. De azt, 
hogy ennek biintetojogi, altalanos biintetojogi, kollektiv felelosseget a rend- 
orsegre atharitsak, allamtitkar ur, az legalabbis a Beliigyminiszterium reszerol 
nonszensz, es azt gondolom, szegyen, hogy a Beliigyminiszterium egy ilyen 
jelentesnek az elkesziteseben egyaltalan reszt vett. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Ipkovich kepviselo ur! 


DR. IPKOVICH GYORGY (MSZP): Koszonom szepen a szot, elnok ur. 
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Csatlakoznek az elottem szolohoz. En 
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inkabb olyan kerdesfeleket fogalmaztam meg magamban, olvasva a jelentest; 
lehet, hogy rosszul olvastam, es feliiletesen — nem olyan regen kaptam meg. 

Hianyzik belole, hogy koriilbelul hany rendor szenvedett seriilest ezen cse- 
lekmenyek kapcsan. En akkoriban Szombathely polgarmestere voltam, es azt 
tudom, hogy tucatnyl szombathelyi rendor sipcsontjat vertek ripityara az in- 
tezkedesek soran a bekes tiintetok, ugye, mert yalaki kitalalta, hogy ott nin- 
csenek vedett feliiletek, es ott nyugodtan lehet oket verni. Sulyos seruleseket 
szenvedtek a szombathelyi rendoreink ennek kapcsan. 

Erdekelne, mar csak ugy hozzavetolegesen, hogy megis mennyi kart jelen- 
tett ez a cselekmenysorozat. Mennyi kart jelentett epiiletben, autoban, va- 
gyontargyakban? Igazan erdekelne, mert ugy hallottam, szamos per volt es 
vita egy darabig, amfg ezt kormanyzati intezkedes nem rendezte, hogy ez most 
vis maior, nem vis maior, akinek szetvertek a kocsijat a haz elott, annak mi 
legyen a sorsa. Ugyhogy az azert erdekelne, hogy korulbeliil mennyit kostal 
ez az egesz cselekmenysorozat az orszagnak. 

Az nyilvanvalo dolog — a jobbikos kepviselotarsam kerdesehez csatlakozva — 
, hogy miert vart eddig ez a jelentes. Hat azert vart eddig a jelentes, mert most 
lesznek olyan gazdasagi intezkedesek, hogy a kormany jobban szeretne, ha az 
emberek ezzel foglalkoznanak, nem pedig a megemelt afaval, ezzehazzal, amazzal. 

Es ahhoz is tudok csatlakozni, hogy en ugy latom, egy leszamolassorozat 
folytatodik itt az akkori esemenyekben reszt vevo hatosagi szemelyek tekinte- 
teben. Ok ezt meg is fogalmazzak maguknak, hogy ez most ugye az 6 kollektfv 
buntetesiik az akkori esemenyekben — parancsra — valo reszveteliik miatt. Utal- 
nek itt a szolgalati nyugdfjjal kapcsolatos minosfthetetlen allaspontokra. 

A magam reszerol egyetertek azzal, hogy eleg tendenciozusan, a tenyeket 
tekintve pedig hianyosan osszeallftott jelentessel allunk szemben, aminek nyil- 
vanvaloan az a celja, hogy az a kirakatper-sorozat, amelyet most elindftott a 
tisztelt kormanyzati tobbseg, folytatodjon, es ez lehetoleg vigye el az emberek 
figyelmet a valos problemakrol. 

Koszonom a figyelmet. 

ELNOK: Staudt Gabor kepviselo ur! 

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom szepen, Nem is tudom, itt az 
MSZP-s kepviselotarsaim utan nehez megszolalni... Az MSZMP utodpartja- 
nak kepviseloi azert eleg provokativ es komikus allaspontot kepviselnek. Nem 
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tudom, azt hiszem, nem egy muvet olvastunk; onok valoszmuleg Lenin egyik 
muverol beszelnek, mi megerrol a jelentesrol. (Kozbeszoldsok az MSZP kepviseloi 
reszerol.) Ugyanis ha vegigolvastak volna, hogy ebben a jelentesben mik szere- 
pelnek, lehet itt maszatolni, lehet itt elkenni a dolgokat, hogy milyen karok ko- 
vetkeztek be — igenis, azokat a karokozasokat meg kellett volna elozni. De az, 
hogy a gyurcsanyi rezsim provokaciojanak kovetkezteben - mert azert ne gon- 
dolja senki, hogy ezekben az esemenyekben es ezeknek az elokeszfteseben, es 
ezt egyebkent a jelentes nagyon pontosan lefrja, a gyurcsanyi rezsimnek a pro- 
vokacioja ne jatszott volna szerepet, akar az oszodi beszed kiszivarogtatasa es az 
azt koveto napok folyamatai kapcsan —, hogy olyan esemenyek tortennek 
meg, hogy egy rendori vezeto odalep egy megbilincselt rabhoz es eltori az ujjat 
(Dr. Szakdcs Imre: Meg a Idbdt!) vagy a labat (Dr. Gyiire Csaba: Ez a szocialistdk 
szerint normdlis.), ez lehet, hogy az MSZP tagjainak egy termeszetes, bevett es 
nem biintetendo folyamat - lehet, hogy oseiktol ezt tanultak de egy jogal- 
lamban elfogadhatatlan. Es azok a rendorok, akik azonosito szam nelkiil vernek 
embereket, lovasrohamra biztatnak es adnak parancsot, azok terroristak! A rendor 
attol rendor, hogy azonosito szammal rendelkezik, igazolvannyal rendelkezik, 
felismerhetoen, es eljarasaban is a jogallamot es a demokraciat vedelmezi. Aki 
nem ezt teszi, hiaba legyen akar allomanyban, az terroristanak minosiil. Tehat 
nem ertem, ez az elhatarolas miert nehez MSZP-s kepviselotarsaimnak. 

Es a gyurcsanyi felelosseg megallapftasa is egyertelmuen kideriil a jelen- 
tesbol. Mi egyebkent tovabbmennenk ebben a dologban. Egyebkent mar 
szamtalan biintetoeljaras megindult ezekben az ixgyekben, tehat azt sem lehet 
mondani, hogy eloreszaladna ez a jelentes, sot nagyon is elkesett, ami a nyil- 
vanossagra hozatalat illeti, de azert azt eroteljesen visszautasitjuk, hogy itt 
ilyen nepmesei hagyomanyokra alapozva azzal probaljak vadolni az akkor 
utcan levo embereket, hogy mindenki csocselek modjara, rendzavaro modon 
lepett fel, es amit a rendorok csinaltak akkor, barmi is legyen az, arra felmen- 
test lehet talalni, csak azert, mert ok rendorok, es csak azert, mert politikai 
parancsot hajtottak vegre. Nyilvanvalo modon benne van a rendori torveny- 
ben is, hogy amely parancs vegrehajtasaval buncselekmenyt valositananak 
meg, azt kotelessegiik megtagadni. 

Ebben az esetben nem ertem, hogyan lehet felrevinni a vitat. Ez nem egy 
babszmhaz, hanem a valosag. Es jo lenne, ha vegre szembeneznenek vele, 
hogy akkor az onok kormanya mit, hogyan es milyen modon csinalt, es ezeket 
a felelossegeket valakinek vallalnia kell. 
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ELNOK: Gyiire Csaba, majd utana Barandy Gergely kovetkezik. 


DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszonom szepen, elnok ur. Tisztelt Bizott- 
sag! A szocialista kepviseloknel azt tapasztaltam, hogy alapvetoen osszemossak 
az esemenyeket, amelyek 2006 oszen tortentek, es igyekeznek a 2006. szep- 
tember 18-aiTv-ostrom idejet osszemosni a 2006. oktober 23-ai esemenyek- 
kel. Mert a 2006. szeptember 18-ai Tv-ostromnal nyilvan sok ember elitelte, 
ami ott tortent, alapvetoen azt, amikor a szinte vedtelen rendoroket megta- 
madtak, es amit itt Ipkovich kepviselo ur is elmondott, hogy sulyos seriilese- 
ket szenvedtek. Azt gondolom, a tarsadalomnak tulnyomo tobbsegeben ez 
felhaborodast keltett es nem ertett ezzel egyet. 

Azt viszont nagyon nagy hibanak tartottam mind a politikai vezetes re- 
szerol, mind pedig a rendorseg reszerol, hogy oktober 23-at mintegy szep- 
tember 18-a bossziijanak tekintettek. Akkor, amikor rendorparancsnok! uta- 
sitasra levettek az azonosito jelvenyiiket, es nem lehetett kint rajtuk az 
azonosito jelvenyiik, egy biztos: ekkor mar a rendorparancsnok, aki erre az 
utasftast kiadta, az arra adott utasftast, hogy nyugodtan buncselekmenyeket 
kovethessenek el, hiszen teljesen nyilvanvalo, hogy ha parancsra az azonosito 
jelvenyt le kell venniiik, az azt jelenti, hogy onnantol kezdve torvenyen kivul 
vannak, a felelossegre vonast akarjak elkeriilni, nevtelen ezrek akarnak kint 
olyan cselekmenyeket vegrehajtani, amitol felnek, hogy a kesobbiek soran a 
biintetojogi felelosseg fel fog meriilni. Teljesen nyilvanvalo az, hogy e cselek- 
meny alapjan buncselekmeny elkovetesere utasitottak a rendorsegnek gya- 
korlatilag a teljes allomanyat az akkori vezetok. 

S teljes mertekben dobbenetes szamomra, hogy ma meg a magyar parla- 
mentben olyan, magukat demokratanak, demokratikus ertekrendunek vallo 
kepviselok iilnek, akik szamara az teljesen termeszetes, hogy Magyarorszag 
egyik legnagyobb nemzeti iinnepen verik szet Budapest lakossagat, az orszag 
iinneplo lakossagat, rendorrohammal, gumilovedekekkel, konnygazzal, meg- 
felemlftve Budapest teljes lakossagat, megfelemlftve Magyarorszag lakossagat 
olyan, messzemenon kirfvo cselekmenyekkel, hogy Magyarorszagon 1956 ota 
nem tortent ilyenfajta jogsertes. S mindazonaltal az, hogy egy rendorparancs- 
nok magat nem tekinti felelosnek ezert, ami akkor tortent - nyilvan neki kell 
elsosorban viselni a felelosseget -, a normalis magatartas abban az esetben az 
lett volna, ha masnap mar orizetbe vetelre keriilt volna sor, legalabb a rendori 
vezetok szintjen, hogy minel hamarabb megkezdodjon annak a buncselek- 


170 


meny-sorozatnak a feltarasa, amely 2006 oktobereben, 2006 oszen itt folya- 
matosan megtortent. 

Az is dobbenetes szamomra — es a Balsai-jelentes tartalmazza is a biinte- 
tes-vegrehajtas soran tapasztaltakat hogy miert siklanak el kedves szocialista 
kepviselotarsaim a folott, hogy mi tortent tulajdonkeppen a biintetes-vegre- 
hajtasi intezetekben is. Miert siklanak el a folott, amit Staudt Gabor kepvi- 
selotarsam is emlitett, hogy egy megbilincselt szemelynek meg nyugodtan el- 
torheti egy rendorparancsnok az ujjat? Miert siklanak el a folott, hogy azok 
a rendorok, mint a tevefelvetelekbol is nyilvanvaloan latszott, folyamatosan 
viperat hasznaltak a polgari lakossaggal szemben, meg nem engedett eszkozt? 
Az is latszott, hogy olyan embereket tamadnak meg, akiknek semmi koze 
nem volt semmihez, kirivo brutalitassal tamadnak meg embereket, ami a ma¬ 
gyar tortenelemben szinte egyediilallo, mert meg 1956-ban sem ily modon 
tamadtak meg a lakossagot. 

En azt gondolom, es a Jobbik Magyarorszagert Mozgalom is azt gondolja, 
hogy az akkori kormanynak lett volna mar kdtelessege ezeket a lepeseket meg- 
tenni, ami ma a Balsai-jelentesben szerepel. Es bizony mi is, csatlakozva Staudt 
Gabor kepviselotarsamhoz, ugy gondoljuk, hogy ezzel kellett volna kezdeni. 
Ha mar a szocialista part inkabb abban tenykedett, hogy kitiintesse azokat az 
embereket, akik a parancsot adtak a sorozatos torvenytelensegre, a buncse- 
lekmenyek elkovetesere, ha mar ok ezeket az embereket megdicsertek es ki- 
tiintettek, akkor legalabb az uj kormanynak az egyik legfontosabb es legelso 
feladatanak kellett volna lenni, es valoban, mar joval korabban az asztalunkon 
kellett volna lennie ennek a jelentesnek. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Barandy Gergely kepviselo lire a szo. 


DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdszonom a szot, elnok ur. Tisztelt 
Bizottsag! Amikor a mi hozzaallasunkat emlftik - es itt hadd szukftsem ezt a 
kort picit arra, akik itt ezt az asztalt koriiluljuk, hiszen sem Harangozo Tamas 
kepviselotarsam nem volt kormanytag, sem en, sem Ipkovich Gyorgy, akik 
ehhez a temahoz most hozzaszolunk ha megnezik a nyilatkozatokat, kepvi- 
selo voltam mar akkor, akkor bizonyosan megtalaljak, ha eddig elkerulte volna 
a figyelmiiket, az en megszolalasaim kozott is, es szamos akkori kepviselotar- 
sam megszolalasaiban is azt a velemenyiinket, akkor meg kormanyon, mely 
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szerint ha rendorsegi jogsertesek voltak, azokat ki kell vizsgalni, es az elkove- 
toket meg kell biintetni. Oriilok, hogy akkor ennek hangot adtunk, es nem 
csak zart korben fogalmaztuk meg a velemenyunket, mert az elokeszitett tor- 
tenelemhamisftasnak ez is resze lehetne. (Moraj.) Csak hat az a helyzet, hogy 
a tenyek mast mutatnak. 

Akkor is azt gondoltam es mondtam, es most is azt gondolom es mondom, 
hogy fiiggetleniil attol, hogy Magyarorszagon ki koveti el a jogsertest, fele- 
lossegre kell vonni. Meg is tortent. Senki nem probalta megakadalyozni akkor 
a bfrosagok vagy az ugyeszsegek munkajat. Nem gondolom azt, hogy az ak- 
kori ligyeszseget baloldali elfogultsaggal lehetett volna vadolni. Tehat ha az 
iigyeszseg valamiben vagy valakivel szemben vadat kfvant emelni, akkor azt 
megtette. Es jol latszik az eljarasokbol az, hogy nemcsak azokkal a rendbon- 
tokkal szemben tette meg, akik folgyujtottak a vfzagyut, akik folszedtek az 
utcakoveket, es azzal dobaltak a rendoroket, akik tonkretettek szamtalan olyan 
vagyontargyat, es egyebkent nemcsak a vagyonrol beszeliink, hanem testi ser- 
tesekrol is, amiket okoztak, azokkal szemben is folleptek, es megindultak az 
eljarasok, es nagyon sok eljaras megindult azokkal a rendorokkel szemben, 
akikrol a hatosag, az iigyeszseg ugy gondolta, hogy jogsertest kovettek el. 

Tehat en ugy gondolom, meg lehet probalni minket beleszontani abba a 
szerepbe, hogy mi vedjiik a brutalis rendoroket, es a bekes tiintetoket pedig 
nem, csak en azt gondolom, egyreszt nem fog sikeriilni, masreszt ha ezt valaki 
megprobalja, az a tenyekkel fog vitatkozni, es megprobal egy olyan teoriat 
atiiltetni az emberek fejebe, ami egesz egyszeruen hazugsag. Az volt akkor is, 
es az most is. 

Ez a jelentes koriilbeliil errol szol, amirol en most beszeltem. A tenyek ira- 
nyftott csoportositasaval, mas tenyek elhallgatasaval es meghamisitasaval dol- 
gozik a jelentes. En ugy gondolom, ez egy ismert modszer, tisztelt kepvisclo- 
tarsaim: ugyhfvjak, hogy tortenelemhamisitas. (Dr. Gyure Csaba: A szocialistdk 
dolgoztdk ki. — Dr Staudt Gabor: AVH!) Lehet sokfele velemenyuk onoknek 
az akkor tortentekrol, de amikor egyes tenyeket meghamisitanak es iranyftot- 
tan csoportosftanak mas tenyeket, es mindezt teszi egy olyan ember, aki mesz- 
szemenokig elfogult ebben a temaban, akkor azt gondolom, egy ilyen jelentes 
hitelessegehez bizony ketsegek fernek. 

A masik vonulat, amirol szeretnek par szot ejteni: mi volt a celja ennek? 
Staudt kepviselotarsam kifogasolta, es azt hiszem, talan ez az egyetlen mondat, 
amiben nagyjabol egyetertiink, hogy vajon miert kellett fel evet varni arra, 
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hogy ez a jelentes az lroasztalfiokbol elokeriiljon. Ha ez ilyen sulyos megalla- 
pftasokat tartalmazott, akkor a Magyar Koztarsasag miniszterelnoke miert 
nem erezte szuksegesnek, hogy az altala kijelolt vizsgalonak a jelenteset a par- 
lament ele tarja? Vannak ilyen bekeszitett anyagok meg, tisztelt kepviselotar- 
saim, voltak, es meg lesznek is, amelyek jo idoben, jokor elo tudnak keriilni. 
Elo tudnak keriilni akkor, amikor a kormany eppen a brutalis megszorftasokat 
kfvanja az Orszaggyules ele hozni. Elo tudnak keriilni akkor, amikor 40 ezres 
tiintetes zajlik Budapest utcain a kormany intezkedesei es tervezett intezke- 
desei ellen. Es akkor elo lehet egy ilyen jelentest huzni, es lehet hangulatot 
kelteni vele. Ennek az idozitesnek, tisztelt kepviselotarsaim, ez a celja. 

Es en elhiszem es megertem azt, hogy a jobbikos kepviselok egeszen maskent 
latjak ezeket az esemenyeket. Meg el is tudom fogadni, sokfele velemeny van. 
De egyet azert eszre kellene venniiik: hogy az onok vehemenciajat es az onok 
iigy iranti elkotelezettseget es iigybuzgalmat is kihasznaljak a kormany kepviseloi 
es a fideszes kepviselok. Kihasznaljak arra, hogy segitsenek onok peldaul a hoz- 
zaszolasaikkal, peldaul a sajtomegjeleneseikkel elterelni a figyelmet az orszag 
valos gazdasagi problemairol. En elhiszem, hogy onok szrvesen nyilvanitanak 
ebben velemenyt, sot mi tobb, mondom, el tudom fogadni azt is, hogy egeszen 
mas az onok nezopontja ahhoz kepest, mint ami a mienk. De vegyek eszre, le- 
gyenek szivesek, hogy onoket es az onok partjat is arra hasznaljak, hogy a han¬ 
gulatot keltsek, a valos problemakrol pedig a figyelmet eltereljek! 

Ugyhogy ami eddig elhangzott, en ehhez ezt kivantam hozzatenni. Es 
oszinten szolva, meg azt is, hogy nem sok szellemi es lelki kozosseget erzek, 
mondjuk, a 89 elotti vezetokkel. Koszonom. 


ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszolas? Papcsak Ference a szo. 


DR. PAPCSAK FERENC (Fidesz): Sokat gondolkodtam rajta, tisztelt elnok 
ur, hogy hozzaszoljak-e, de kenytelen vagyok megtenni. 

Sajnalom, hogy Barandy kepviselo ur nem tekinti valos problemanak azt, 
hogy a rendszervaltozas utan 16 ewel lovasrohamot vezenyelnek emberek koze, 
hogy Budapest rendorfokapitanya belehazudik a tevekamerakba, es az ember- 
elcnek azt mondja, hogy nem bantottak senkit, es nem volt a rendoroknel vi- 
pera. Szerintem ez szegyen az orszagra nezve. Ha ez nem valos problema, akkor 
nem tudom, mi a kepviselo lirnak a problema. Az ember egyszeruen felhabo- 
rodik ezen! Ne haragudjon, szerintem felhaborfto, hogy egy olyan ember volt 
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ennek az orszagnak a miniszterelnoke, es most onok visszamutogatnak mar 
rank egy ev elteltevel, hogy mi vagyunk a felelosek a kialakult gazdasagi hely- 
zetert, mi vagyunk a felelosek mindenert ebben az orszagban, ami az elmult 
8-10 evben tortenik! Hat egyszeruen felhaborfto, ahogy gondolkodnak! Inkabb 
csendben, bekesen kellene uldogelniuk, es megvarni, hogy mi tortenik ebben 
az orszagban: azt, amit onok elrontottak, mi rendbe fogjuk tenni. 

Szerintem felhaborito, amit onok csinalnak! (Dr. Barandy Gergely: On 
pedig igen populista es demagog!) 

ELNOK: Harangozo Tamas! 


DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Koszonom szepen. A legutobbi hoz- 
zaszolashoz nem fuzok kommentart, mert onmagat minosfti; azt gondolom, lesz 
meg ebben a bizottsagban mas tfpusu hangulat, szerintem nem is olyan sokara. 

Ellenben annyit szeretnek leszogezni, es nem kfvanok jobbikosokkal vi- 
tatkozni ebben a kerdesben, hogy a jogallam nem azt jelenti, kepviselotarsaim, 
hogy visszamenolegesen torvenyeket modosftunk. A jogallam nem azt jelenti, 
hogy kollektfven biintetiink meg tarsadalmi csoportokat. A jogallam arrol 
szol, amit Barandy kepviselotarsam mondott, es amit en is elmondtam: hogy 
fiiggetlen vizsgalobizottsagok folalltak; hogy senki nem akadalyozta az iigyesz- 
seget sem, amelynek Polt Peter akkor is meghatarozo tagja volt, kedves kep¬ 
viselotarsaim, meghozza ezekkel az (igyekkel is, ha jol tudom, foglalkozo tagja, 
amikor ezek az iigyek folytak; hogy legyen kivizsgalva, es kapja meg a biinte- 
teset az, aki torvenysertest kovetett el. Senki nem volt torvenysertesre felkerve, 
felhatalmazva sem. Az az egyetlen dolga volt a rendorsegnek, hogy Budapest 
utcain tartson rendet. 

Epp a mult heten sziiletett meg az elso olyan komolyabb biintetojogi ftelet, 
egy ev nyolc honapra egy rendor alezredest iteltek el, ha jol tudom, azert, 
mert mar orizetben levo embernek torte el az ujjat. (Dr. Szakdcs Imre: A Idbdt 
is.) Akkor ott a helye, kedves kepviselotarsaim, a bortonben egy ev nyolc ho¬ 
napra. A jogallam arrol szol, hogy az ilyen cselekmenyek egyebkent az iigyesz- 
seg es a fiiggetlen bfrosag kozremukodesevel megkapjak a buntetesiiket, es 
ezek elkerulhetetlenek legyenek. Lehet, hogy tobb evig tartanak, de elkeriil- 
hetetlenek legyenek. Ezzel uzeniink a rendornek, ezzel iizeniink annak a tiin- 
tetonek, vagy nem tudom, minek nevezzem ezeket az embereket, akik foallasu 
provokatorkent Budapest utcait kfvantak akkor vagy akar kfvannak a jovoben 
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barmikor szetverni. Mert ellenzeki parti pozfcioban is azt tudom onoknek 
mondani, hogy most ugyanugy kiallnank egyebkent egyreszt a rendorseg mel- 
lett, masreszt azon tiintetok ellen, akik zavargasokat kivannanak vegrehajtani 
Budapest utcain, barmilyen politikai erdeke is fuzodhetne hozza barmelyik 
ellenzeki partnak. Ez az oriasi kiilonbseg koztiink. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Hozzaszolni kfvanok, es ezert Gyiire Csaba alelnok urnak atadom 
az elnoklest. 

(Az dies vezeteset dr. Gyure Csaba , a bizottsag alelnoke veszi at.) 


ELNOK: Megadom a szot elnok urnak. 

DR. SALAMON LASZLO (KDNP): Tisztelt Bizottsag! Azt kerem, fordftsunk 
fokozott flgyelmet a jelentesre. En elolvastam ezt a jelentest. En ezt a jelentest tar- 
gyilagossagra torekvo jelentesnek tartom. (Derdltseg az MSZP kepviseloi reszeroi) 

Egyebkent hogy mi tortent Budapesten, annak valamennyien reszesei vol- 
tunk mint budapestiek, vagy aki nem budapesti, az a televfziok kepernyoin 
lathatta, es utana a kiilonbozo vitakbol sok mindenrol ertesultiink. 

Ez a jelentes az oktober 23-ai esemenyeken percrol percre vegigmegy. A jog- 
szabalyok tukreben minosfti az esemenyeket. Peldaul felhivatkozza a Fovarosi 
Bfrosagnak azt az lteletet, amely kimondta, hogy a Kossuth terrol a tiintetok 
eltavolftasa torvenyserto volt. A jelentes vilagosan kiilonbseget tesz rendbontok, 
zavargast elkovetok kozott, es ha a jelentes kifejezeseit, jelzoit tekintjuk, cseppet 
sem allfthato az, hogy a jelentes ezeknek a rendbontoknak, zavargoknak, a til- 
takozok koziil torvenybe iitkozo magatartast elkovetoknek a partjara all. Nem 
all a partjara. De feladatanak eleget teve, vilagosan vegigveszi a rendorseg elja- 
rasat, elemzi az esemenyeket a rendorsegi torveny es a kiilonbozo szabalyzatok 
tukreben; megallapftja, hogy hoi tortentek torvenyserto, elfogadhatatlan intez- 
kedesek, es bizonyos kovetkezteteseket is tartalmaz. 

Azt gondolom, ezt a jelentest egeszeben kell nezni, es en azert nagyon szeret- 
nem, ha 201 Lben a mag) r ar tor\ r enyhozas minden tagja egyetertene abban, hogy 
bizonyos dolgok egy jogallamban egyszeruen nem fordulhatnak elo. Mar maga- 
tehetetlen, ha buncselekmenyt kovetett el, ha nem, de mindenkeppen — rendori 
kifejezessel mondva — kezratetellel megfekezett emberek ujjanak eltorese; olyan 
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eloirasok megszegese, mint az azonosito jelek viselese, aminek az elhagyasa a be- 
azonosftasat lehetetlenne teszi eljaro rendori kozegeknek; olyan intezkedesek 
megtetele, amivel szemben, lathatjuk a jelentesben, hogy volt rendori vezeto, aki 
szembefordult es mas javaslatokat tett. Utalok itt arra a kerdesre, hogy nem von- 
tak kordont, nem akadalyoztak meg a bekes tiintetok es a rendbonto zavargok 
osszetolasat, osszekeveredeset, holott nyilvanvaloan a gyiilekezesi jog tartalmahoz 
hozzatartozik nemcsak az, hogy lehetseges egy gyiilekezes megtartasa, hanem a 
rendorsegnek, a mindenkori rendorsegnek az a mindenkori kotelezettsege, hogy 
a gyiilekezesi jogban reszt vevok szamara vedelmet nyujtson. 

Es nem akarom reszletezni, nem is kivanok melyebben itt a jelentes elem- 
zesebe bocsatkozni, csak azt kerem — mert egy-ket hozzaszolas mintha erre 
nem lenne tekintettel —, hogy tessek mar a jelentes erdemi iranyait, ertekeleset 
a jelentesben foglaltak szerint ertekelni es figyelembe venni, es a jelentest asze- 
rint megitelni. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Visszaadom az elnoklest elnok urnak. 


(Az dies vezeteset dr. Salamon Ldszlo , a bizottsdg elnoke veszi at.) 


ELNOK: Koszonom. Harom hozzaszolonk van, Papcsak Ferenc, Gyiire Csaba 
es Staudt Gabor. Ebben a sorrendben Papcsak Ferenc kepviselo lire a szo. 


DR. PAPCSAK FERENC (Fidesz): Koszonom szepen. En is nagyon korrekt- 
nek tartom a jelentest, annal is inkabb, mert rendorszakmai szempontokat is 
figyelembe vettek. 

Ennek a tekinteteben csak felhivnam a tisztelt figyelmet — es akkor beszeljiink 
konkretan a 18. oldalon kifejezetten reszletesen le van l'rva az elnok ur altal is 
emlitett zaro sorvonal alkalmazasanak elmulasztasa, amely tekintetben egyebkent 
Pigler Istvan rendor alezredes fel is hfvta a rendorseg legfobb vezetesenek a fi¬ 
gyelmet a kockazatokra. Illetoleg szeretnem azt is elmondani, hogy azok az em- 
berek, akiket ratoltak a Fidesz-gyiilesen tartozkodokra, kifejezetten erzekelheto 
ebbol a jelentesbol, hogy volt olyan rendori vezeto, aki a kockazatokat, a vesze- 
lyeket is ertekelte, ennek ellenere Budapest rendorfokapitanya utasitast adott 
arra, hogy az egyebkent akkor meg nem agresszfv es akkor meg a rendorseget 
nem veszelyezteto csoportokat ra kell szoritani es be kell szoritani az egyebkent 
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mar lezart utcakba. Tehat ez teljesen nyilvanvaloan egy, az akkori hatalom altali 
provokacio volt, es szerintem tudatos akcioja az akkori rendori vezetesnek. 

Egyebkent egy jogallamban — ez csak egy megjegyzes az elozmenyekrol - 
ha komolyan veszik a jogallamisagot, akkor az onok miniszterelnokenek az 
oszodi beszedet kovetoen le kellett volna mondania, onoknek mint kepvise- 
loknek ra kellett volna arra kenyszeriteni, hogy mondjon le, es akkor nem 
tortentek volna meg Budapest utcain ezek a sulyos esemenyek, egyebkent. 
Hala istennek, most mar csak 40 ezren vannak. 

Koszonom. 

ELNOK: Gyiire Csaba alelnok lire a szo. . 


DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszonom szepen, elnok ur. Tisztelt Bizott- 
sag! Csatlakoznek ahhoz, ahogy Papcsak kepviselotarsam befejezte, nagyon 
fontosnak tartjuk, amit megemlitett: azt, hogy a hatalomnak a provokacioja 
volt az az esemenyhullam, ami bekovetkezett. 

Akkoriban szamtalanszor kellett velemenyt nyilvanitani, engem is megker- 
deztek akkor ujsagirok tobbszor is a tekintetben, hogy most mar sajnos Ma- 
gyarorszagnak ez a jellemzoje lesz, Budapestnek a jellemzoje lesz, hogy minden 
nemzeti iinnep csata lesz a rendorseg es a demonstralok, a tiintetok kozott? 
Most mar a budapesti eletkephez fog tartozni a felgyujtott auto, a betort kira- 
katixveg, az utcai csata? Nekem mi volt erre vonatkozoan akkor a valaszom 
2007-ben? Azt mondtam, addig fog ez tartani, amfg Gyurcsany Ferenc lesz a 
miniszterelnok. Ez nem attol fiiggott, hogy a szocialista part van kormanyon, 
nem attol fiiggott, hanem attol, hogy ki a Magyar Koztarsasag miniszterelnoke. 
Abban a pillanatban, ahogy Gyurcsany Ferenc szemelye kivonodott ebbol a 
kepbol es a Bajnai-kormany jott, itt mar oriasi valtozas volt. Latszik, hogy meny- 
nyire maskent kezelte Gyurcsany Ferenc a magyar lakossagot, mint barmelyik 
miniszterelnok, aki addig volt, es itt latszik, hogy az esemenyek kirobbantasa is 
olyan lancolat volt, ami egyertelmuen a szandekos kormanyzati provokaciohoz 
kotheto, es ennek a fenntartasa is, hogy ezek az esemenyek folyamatosan, gya- 
korlatilag a teljes gyurcsanyi era alatt megvoltak, ez is szandekos provokacio 
volt. Nem veletleniil ennek a konkret bizonyfteka az, hog}^ ezek rogton G}air- 
csany Ferenc kormanyzasanak vegevel Magyarorszagon megszuntek. 

Es amire meg itt utalnek, hogy azert azt se felejtsiik el, es itt nem beszeltiink 
talan meg ma a szemkilovetesekrol, hogy hany szemet „sikeriilt” kiloni, hogy 
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mennyire tartottak be az erre eloi'rt normakat:, az europai, illetve a vilagban mas- 
hol elfogadott normakat a guniilovedekek hasznalataval kapcsolatban, hogy in- 
dokolt volt-e ennek a bevetese. Es bizony oriasi szerencse az, hogy ugy sikeriilt 
atveszelni ezeket az esemenyeket, hogy senki nem halt bele ebbe, sem a tiintetok 
reszerol, sem a rendorseg reszerol, bar nyilvan aranytalan volt bizonyos eszko- 
zoknek a hasznalata. Es bar sokan maradando karosodast is szenvedtek, senki 
nem halt meg; legalabb ennyi legyen, ami jo volt, de ez sajnos nem a rendorsegen 
mult, hanem a veletlenen es a vakszerencsen mult, hogy senki nem halt meg. 

Nagyon bizom benne, hogy ilyen nem fog a jovoben Magyarorszagon be- 
kovetkezni. De bizony itt a legfontosabb az, hogy a felelosoket talaljuk meg. 
Koszonom szepen. 

__ _ 

ELNOK: Staudt Gabor kert meg szot. 

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom szepen, elnok ur, csak egy rovid 
kiegeszltesem lenne. Ugy erzem, itt az MSZP reszerol ez a „rendet barmi 
aron”, hogyan is fogalmazhatnank, amit megfogalmaztak..., kicsit azert a dik- 
taturanak a logikajat vetiti elore. (Deriiltseg azMSZP kepviseldi reszerol.) Tehat 
aki kimegy az utcara es valamifele rendbontast hajt vegre, azt barmi aron 
onnan el kell torolni, el kell vinni. Akkor miert nem lottek tarkon azokat az 
embereket? - akkor nyilvan nem mentek volna ki tobbet tuntemi. 

En azt erzem, hogy ebben az esetben azt kellene vizsgalni, hogy valoban, 
mik azok a jogsertesek, amelyeket elkovettek akar a tiintetoi oldalrol, akar a 
rendori oldalrol, amire ez a jelentes egy jo utat mutat. De onmagaban az a 
kiindulasi pont, hogy aki kiment es barmit ott csinalt, az akkor rendbonto, 
es az 6 megbiintetesiik es eltorlesiik barmi aron elfogadhato, ezt nem tartom 
kovetendo celnak, es ezt a gondolkodast kerem mellozni. 

ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszolas ha nines, akkor valaszadasra meg- 
adorn a szot Kontrat Karoly allamtitkar iirnak. 

Dr. Kontrat Karoly valaszai 


DR. KONTRAT KAROLY allamtitkar (Beliigyminiszterium): Koszonom a 
szot, elnok lir. Tisztelt Bizottsag! Eloljaroban a vita utan azt szeretnem leszo- 
gezni, hogy bizom abban, hogy ez a jelentes, ez a miniszterelnoki megbizotti 
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jelentes hozzajarul ahhoz, hogy kideriiljon az igazsag 2006 oszet illetoen. Ki- 
deriiljon az, hogy kik a felelosok a jogsertesekert, es a felelosok felelossegre 
vonasra keriiljenek. Ugy gondolom, ez a jelentes, illetoleg a jelentes benyuj- 
tasa, megtargyalasa jo eselyt kinal erre. 

Engedjek meg, mielott egyenkent valaszolnek a vitaban megszolalo kep- 
viselo urak megjegyzeseire, folveteseire, hadd idezzem Solyom Laszlo akkori 
koztarsasagi elnok ur 2006. oktober 1-jen este a Sandor-palotaban elmondott 
beszedenek ket reszletet; ugye, ez a beszed az onkormanyzati valasztasok ej- 
szakajan tortent. frakciotarsaknak szolo miniszterelnoki beszed ismertte 
valasa melysegesen megrazta Magyarorszagot. A felhaborodas jogos volt. Az or- 
szagszerte kialakulo bekes tiintetesek szamomra az emberek egeszseges erkolcsi 
erzeket bizonyitottak. A katarzis, a megtisztulas azonban elmaradt.” Es a zaro 
gondolat: „Most az Orszaggyulesnek van cselekvesi lehetosege. A kormany az 
Orszaggyulesnek felelos. Az Orszaggyules dont a miniszterelnok szemelyerol. 
Az Orszaggyules helyreallithatja a sziikseges tarsadalmi bizalmat. A megoldas 
kulcsa a parlamenti tobbseg kezeben van.” Ez a beszed 2006. oktober 1-jen 
Solyom Laszlo koztarsasagi elnok ur szajabol hangzott el. 

Ezt csak azert ideztem, hogy vilagosan lassuk, nemcsak Gyurcsany Ferenc 
akkori miniszterelnok volt felelos ezert a helyzetert, hanem az a szocialista-szabad 
demokrata parlamenti tobbseg is, amelyik a 2006. oktober 6-i bizalmi szavazason 
Gyurcsany Ferencet miniszterelnoki poziciojaban megtartotta. Tehat vilagosan 
szeretnem elmondani: Gyurcsany Ferenc mellett az akkori szocialista parlamenti 
tobbseg, az itt iilo, akkor mandatummal rendelkezo kepviselok, mint peldaul a 
megszolalo Barandy Gergely kepviselotarsam - es nem akarom itt vegigmondani 
a listat —, is felelosek. Hiszen ok is hozzajarultak ahhoz — ez a szavazas oktober 
6-an tortent hogy Gyurcsany Ferenc hatalmon maradjon. Mert ha nem sza- 
vaztak volna bizalmat, nem ragaszkodtak volna mindenaron, minden eszkozzel 
a hatalomhoz, a penzhez, akkor nem kovetkezhetett volna be a 2006. oktober 
23-ai brutalis rendori fellepes. Ezt azert tisztazzuk! Ugy gondolom, ez a jelentes, 
meg egyszer mondom, hozzajarulhat ahhoz, hogy kideriiljon az igazsag, es ki- 
deruljon, kik a felelosok, es a felelosok vegre felelossegre vonasra keriiljenek. 

Engedjek meg, hogy tetelesen is kiterjek a kerdesekre. 

Tobbszor is, tobb kepviselo ur is megiogalmazta, hogy mien most keriil 
ide ez a jelentes, miert csak most keriil ide. (Dr Lamperth Monika: Na?) Tisz¬ 
telt Kepviselotarsaim! Ez egy nagy terjedelmu, alapos, sulyos megallapftasokat 
tartalmazo jelentes. Ugy gondolom, az a fontos, hogy ezt a jelentest a parla- 
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ment bizottsagai megtargyaljak, a parlament megtargyalja, es a sziikseges in- 
tezkedeseket, a sziikseges donteseket meghozza. En mar most kerem a tisztelt 
alkotmanyiigyi bizottsagot, hogy altalanos vitara alkalmasnak tartsa majd a 
szavazasnal ezt a jelentest. 

Ami Staudt kepviselo urnak a birak, iigyeszek felelossegere vonatkozo... 
(Folyamatos zaj, kozbeszolasok es derultseg az MSZP kepviseldi reszeroi) 

ELNOK: Bocsanat, allamtitkar ur! Kerem a bizottsag tagjait, hogy olyan fi- 
gyelemmel hallgassak allamtitkar urat, ahogy allamtitkar ur is meghallgatta a 
hozzaszolasokat. 

Tessek, allamtitkar ur! 


DR. KONTRAT KAROLY allamtitkar (Beliigyminiszterium): Koszonom, 
elnok ur. Tehat Staudt kepviselo ur a birak, iigyeszek felelosseget vetette fol. 
Idezett egy olyan szamot, hogy az elozetes letartoztatasok 97 szazalekat — ugy 
emlekszem, ezt mondta — megsziintette a masodfok. Maga is valaszolt ra, mond- 
hatnam, a kerdes koltoi volt, hogy az igazsagszolgaltatas, a birosagok, iigyesz- 
segek fiiggetlensege miatt ezzel kapcsolatban a kormanynak nines mozgastere. 
Ugy gondolom, ezzel on is egyetert, hiszen ezt kifejtette. 

Szeretnem azt is elmondani, hogy mar a Morvai Krisztina-fele foljelentes 
elott a Debreceni Katonai Ugyeszsegen eljaras indult a 2006. oszi jogellenes 
cselekmenyekkel kapcsolatban. 

Harangozo Tamas kepviselo ur osszevetette, osszehasonlxtotta a mostani 
helyzetet a 2006. oszivel. Hat, kepviselo ur, en azt gondolom, hogy ha on ezt 
hasonlonak talalja, akkor on nem Magyarorszagon el, nem ismeri a valos vi- 
szonyokat (Derultseg az MSZP kepviseldi reszeroi), ha ezt a ket szituaciot on 
szerint ossze lehet hasonlitani. De egy dolgot szeretnek elmondani, egy dolgot 
szeretnek leszogezni, kepviselo ur. A rendorseg ma torvenyesen, a torvenyeket, 
az alkotmanyt, a rendorsegi torvenyt, a szabadsagjogokat meghatarozo tor¬ 
venyeket tiszteletben tartva es betartva es a rendet fonntartva jar el. Ez lett 
volna a kovetelmeny 2006 oszen is. Ez lett volna az akkori rendori vezetokkel 
szemben is a kovetelmeny es az elvaras. Es azt gondolom, ha az akkori kor- 
many, az akkori kormanypartok nem hoztak volna meg azokat a donteseket, 
amelyeket a jelentes emlit, akkor nem kovetkeztek volna be azok a siilyos jog- 
sertesek, amelyekrol most targyalunk. 
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Ami pedig az iigyek megiteleset illeti, szeretnem elmondani, tobb kepviselo 
ur hozzaszolasara is valaszolva, hogy ezek a cselekmenyek a Hszt. - a hivatasos 
allomanyuak szolgalati viszonyarol szolo 1996. evi XLIII. torveny — hatalya 
ala tartozo, hivatasos allomanyuak altal hivatali ido alatt elkovetett cselekmeny 
kategoriajaba tartoznak, amelyek iigyeben az iigyeszseg jogosult eljarni. Tehat 
ezt szeretnem leszogezni: az iigyeszsegnek van e tekintetben feladata. A kor¬ 
manynak az a felelossege, hogy minden rendelkezesre alio informaciot, do- 
kumentumot, adatot - es a rendorsegnek is ugyanez a feladata, a torvenyben 
elofrt egyiittmukodesi kotelezettseget teljesitve - az iigyeszseg rendelkezesere 
boesasson, az iigyeszseget segitse a munkajaban. 

A tiltakozo akeiok kirobbanasaval kapcsolatban ideztem koztarsasagi elnok 

urat, aki vilagosan leszogezte allaspontjat. 

Ipkovich Gyorgy kepviselo ur kerdesere, hogy hany rendor seriilt meg: 
399 rendor seriilt meg, kiilonbozo merteku seriileseket szenvedve. 

Az anyagi karokkal kapcsolatban nines osszesftes, nem all rendelkezesre, 
hogy milyen karok kovetkeztek be. (Dr. Ipkovich Gyorgy kozbeszoldsara:) Pa- 
rancsol? (Dr. Ipkovich Gyorgy: De jo l latom, hogy ez a jelentes ezt nem tart a l- 
mazza 3 ugye?) A kerdesre valaszolva adtam meg ezt az informaciot. 

Barandy Gergely kepviselo ur hozzaszolasara valaszoltam. Bar valoban nem 
volt kormanytag, de parlamenti kepviselo volt, es egymandatumnyi felelossege 
mindenkeppen volt abban, hogy Gyurcsany Ferenc maradhatott miniszter- 

elnok, illetoleg ez a helyzet kialakult. 

Tisztelt Alkotmanyiigyi Bizottsag! Tisztelt Kepviselotarsaim! Kerem onoket, 
hogy tamogassak ennek a jelentesnek az altalanos vitara alkalmassagat. Es ko¬ 
szonom azoknak a kepviseloknek a nyilatkozatait, akik ennek a jelentesnek a 
lenyeget megertettek, a fontossagat megertettek, es tamogatasukrol biztositottak 
ennek a jelentesnek az altalanos vitara alkalmassagat. 

Koszonom szepen. 

Szavazas az dltaldnos vitdra alkalmassagrdl 


ELNOK: Koszonom. Hatarozathozatal kovetkezik. Ez elott meg jelzem, hogy 
Posze Lajos kepviselo urat Vas Imre kepviselo ur helyettesiti. 

Ki tamogatja a jelentes altalanos vitara boesatasat? Az igenlo szavazatokat 
szamolom. (Szavazas.) 20 igen. Ellenszavazat? (Szavazas.) 5 nem. Tartozko- 
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das? (Szavazas. - Nines ilyen.) Nem volt. Tehat a bizottsag a jelentes altalanos 
vitara boesatasat tamogatja. 

Ezzel ezt a napirendi pontot befejeztiik. KSszonom allamtitkar ur reszve- 
telet. 

DR. KONTRA.T KAROLY allamtitkar (Belugyminiszterium): Koszonom 
szepen. A viszontlatasra! 

(A napirendi pont tdrgyalasdnak vege: 11 ora 33 perc.) 

* 

Dr. Salamon Laszlo 

a bizottsag elnoke 

Jegyzokonywezeto: Prin Andrea 
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AtolvasAs NELKULI munkapeldAnyi 

HOB 22/2011. 
HOB 52/2010-2014. 


Jegyzokonyv* 

az Orszaggyules Honvddelmi 6s rend&zeti bizottsaganak 
2011. oktober 4-en, kedden, 9 ora 58 perckor kezdodoen 
az Orszaghaz foldszint 93. szamu tanacstermeben 

megtartott iileserol 


Tartalomjegyzek 

Napirendijavaslat 
Az uUs resztvevoi 

Elnoki bevezeto, a napirend elfogaddsa 

Dr. Balsai Jstvdn, a 2006-os Sszi eroszakos renddri fellepist vizsgdld 
miniszterelnoki megbizottjelentese dmmel benyujtott jelentes 
(J/4277. szdm) (Altaldnos vita) 

Tallai Andrds szobeli eloterjesztese 


Napirendi javaslat 

Dr. Balsai Istvan, a 2006-os oszi eroszakos rendori fellepest vizsgalo minisz¬ 
terelnoki megbizott jelentese cimmel benyujtott jelentes (J/4277. szam) 
(Altalanos vita) 


: A jegyzokonyv eredeti hitelesitett pelddnya az Orszdggyiiles Leveltdrdban megtaldlhato. 


183 





Az tiles reszPvevSi 


Meghivottak r6sz£r&l 


A bizottsag t6stj6t61 
Megjelent 

Elnokol: Dr. Kocsis Matd (Fidesz), a bizottsag elnoke 
Csampa Zsolt (Fidesz), a bizottsag alelnoke 
Ivancsik Imre (MSZP), a bizottsag alelnoke 
Farkas Zoltan (Fidesz) 

Kulcsar Jozsef Ferenc (Fidesz) 

Dr. Matrai Marta (Fidesz) 

Tamas Barnabas (Fidesz) 

Toth Gabor (Fidesz) 

Foldi Laszlo (KDNP) 

Dr. Harangozo Tamas (MSZP) 

Juhasz Ferenc (MSZP) 

Rubi Gergely (Jobbik) 

Korondi Miklos (Jobbik) 

Nemeth Zsolt (Jobbik) 

Helyettesft&i megbfzdst adott 

Basthy Tamas (KDNP) Toth Gabornak (Fidesz) 

Ivancsik Imre (MSZP) tavozasa utan dr. Harangozo Tamasnak (MSZP) 
Agh Peter (Fidesz) Foldi Laszlonak (KDNP) 

Biro Mark (Fidesz) dr. Kocsis Matenak (Fidesz) 

Borbely Lenard (Fidesz) Tamas Barnabasnak (Fidesz) 

Dr. Budai Gyula (Fidesz) Csampa Zsoltnak (Fidesz) 

Dr. Simon Miklos (Fidesz) Kulcsar Jozsef Ferencnek (Fidesz) 

A bizottsdg titkdrsdga r^sz^rol 

Laban Janos, a bizottsag fotanacsadoja 


Hozzasz6l6 


Tallai Andras allamtitkar (Beliigyminiszterium) 


Megjelentek 

Dr. Ruszo Gyula titkarsagvezeto (Beliigyminiszterium) 
Dr. Vajta Istvan titkarsagvezeto (Beliigyminiszterium) 
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(Az ules kezdetenek idopontja: 9 ora 58 perc.) 


Elnoki bevezeto, a napirend elfogaddsa 

DR. KOCSIS MATE (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: 
Tisztelettel koszontok mindenkit az Orszaggyules Honvedelmi es rendeszeti 
bizottsaganak iilesen. 

Eloszor is elnezest szeretnek kerni mindenkitol. (Megszolal egy mobiltele- 
fon.) A szokasainktol elteroen... Egy zeneszamot meghallgatunk. A szokasa¬ 
inktol elteroen jelentos kesessel kezdtiik a bizottsagi iilest, aminek a praktikus 
oka az, hogy allamtitkar ur egyszerre nem tud meg ket helyen lenni, napirend 
elotti felszolalasokra valaszolt az Orszaggyulesben, ugyhogy meg egyszer el¬ 
nezest mindenkitol a kesesert. 

Tisztelt Bizottsag! Mindenekelott, tekintettel arra, hogy ma egy eve tortent 
Devecseren es Kolontaron, illetve tersegeben a vorosiszap-katasztrofa, az ules 
megkezdese elott arra kerem onoket, hogy emlekezziink az elhunytakra, a tra- 
gediaban megseriiltekre, es gondoljunk azokra az erofeszftesekre is, amiket a 
rendorok, tuzoltok, a katasztrofavedelem es a honvedseg ott veghez vittek, 
valamint arra az osszefogasra es az emberek segfto szolidaritasara, ami lehetove 
tette, hogy felalljon a terseg ebbol a csapasbol. Kerem, hogy egy rovid fohaj- 
tassal erre emlekezziink. (A jelenlevok nema felalldssal adoznak az elhunytak 
emlekenek.) Koszonom szepen. 

Tisztelt Bizottsag! Elsokent a hatarozatkepesseg megallapftasara keriil sor. 
Megallapitom, hogy tizenket fo szemelyesen van jelen, helyettesitesi megbfzast 
adott ot fo, ekkeppen a bizottsagunk a helyettesftesekkel egyiitt tizenhet fovel 
hatarozatkepes. 

Javaslatot tennek a napirend elfogadasara. A kikiildott meghivohoz kepest 
nines valtozas. Az egyetlen napirendi pontunk dr. Balsai Istvan, a 2006-os 
oszi eroszakos rendori fellepest vizsgalo miniszterelnoki megbizott J/4277. 
szamu jelentesenek megtargyalasa, altalanos vita. 

Kerdezem, hogy ki az, aki a napirendi javaslattal egyetert. Kerem, kezfel- 
tartassal jelezze! (Szavazas.) Ki az, aki ellenzi? (Nines jelzes.) Ki tartozkodott? 
(Szavazds.) 14 igen, ellenszavazat nelkiil, 3 tartozkodas mellett a bizottsag a 
napirendet elfogadta. 
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Dr. Balsai Istvan, a 2006-os oszi eroszakos rendori fell6p£st vizsgalo minisz¬ 
terelnoki megbizott jelent£se cimmel benyujtott jelentos (J/4277. szdm) (Al¬ 
talanos vita) 

Rateriink ekkeppen a napirendi pontunk megtargyalasara. Nagy tisztelettel 
koszontom koriinkben Tallai Andras allamtitkar urat a Beliigyminiszterium 
reszerol es dr. Ruszo Gyula urat szinten a Beliigyminiszteriumbol. 

Tisztelt Bizottsag! A jelentes szeptember 26-a ota elerheto az Orszaggyules 
honlapjan. Ebbol kideriil, hogy elso helyen az alkotmanyiigyi bizottsag keriilt 
kijelolesre, tovabba kijelolt bizottsag meg az emberi jogi, valamint a Honve¬ 
delmi es rendeszeti bizottsag. 

Felkerem tisztelt allamtitkar urat, hogy foglalja ossze szamunkra a jelentes 
lenyeget, ezt kovetoen kerdesekre, velemenyekre keriil sor, vegiil pedig don- 
teni fogunk az altalanos vitara valo alkalmassagrol. 

Tisztelt Allamtitkar Ur! One a szo, parancsoljon! 


Tdllai Andris szdbeli eldterjesztise 

TALLAI ANDRAS allamtitkar (Beliigyminiszterium): Tisztelt Elnok Ur! 
Tisztelt Bizottsag! En is szeretnem megkoszonni a megertesiiket, hiszen na¬ 
pirend elotti felszolalasokra kellett valaszolnom a parlamentben, ezert kellett 
nehany percet varakozni. A masik pedig, hogy alapvetoen a kerdes a Bel- 
iigyminiszteriumban nem a szakteriiletemhez tartozik, viszont olyan eseme- 
nyen vesz reszt a miniszter es az allamtitkar ur is, ami az emleknap Kolontaron 
es Devecserben, amelyet nem tudtak a bizottsagi tiles miatt lemondani. De 
termeszetesen allok, allunk a bizottsag rendelkezesere. 

Tisztelt Bizottsag! Ahogy az elhangzott, a tegnapi napon a jelentest, dr. Bal¬ 
sai Istvan miniszterelnoki megbizott jelenteset, amelyet a kormany felkeresere 
keszitett el a 2006-os oszi eroszakos rendori fellepesekrol, az alkotmanyiigyi 
bizottsag mint elso helyen kijelolt bizottsag mar megtargyalta. Itt a bizottsag- 
nak a mai feladata az, hogy a jelentes altalanos vitara valo alkalmassagarol 
mondjon velemenyt es termeszetesen a jelentes tartalmat megvitassa, arrol 
velemenyet, kiegeszfteset elmondja. 

En a Beliigyminiszterium neveben szeretnem hangsulyozni, hogy nagyon 
fontos dolognak tartjuk azt, ami 2006 szeptembereben es oktobereben tortent 
Magyarorszagon, az igazsag, a valosag kideritese nagyon fontos a miniszterium 
es azt gondolom, mindannyiunk szamara. Ennek fontos allomasa a bizottsa- 
goknak az allasfoglalasa, illetoleg azt kovetoen az Orszaggyulesnek a veleme- 
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nye, akitol azt varjuk, hogy a megfelelo politikai es jogi allaspontot kialakitsa 
a jelentessel kapcsolatosan. 

En azt gondolom, hogy nem fogok tudni a"jelentesrol reszletesen beszelni, 
hiszen mindenkinek lehetosege volt a tartalmat megismerni, azt azonban sze¬ 
retnem hangsulyozni, hogy mind ez idaig 17 hivatasos rendor tavozott a tes- 
tiilettol, akiket a jelentes valamilyen formaban erint is, es tovabbi jogellenes 
cselekmenyekkel kapcsolatban a Debreceni Katonai Ugyeszseg jelenleg is foly- 
tat eljarast. Ezt a fontos statisztikat nagyon fontosnak tartottam eloljaroban 
elmondani, ezutan pedig azt kerem, hogy a bizottsag targyalja meg, es alakitsa 
ki velemenyet a jelentessel kapcsolatosan. 

ELNOK: Koszonjiik, allamtitkar ur. Kerdezem a tisztelt bizottsagot, hogy 
ki kivan hozzaszolni. (Juhasz Ferenc: Kerdezni nem lehet es utdna hozzaszolni?) 
Az a bizottsag kialakult gyakorlata szerint - iigyrend hianyaban - megegyezik 
nalunk, de ha tetszik, akkor ki kivan kerdezni es hozzaszolni. (Jelzesre:) Tisztelt 
kepviselo lire a szo. Parancsoljon! 


Kirdisek, hozzdszdldsok, reagdldsok 

JUHASZ FERENC (MSZP): Koszonom, elnok ur. Csak ez ket kiilonbozo 
mufaj, es hozzaszolni mar csak a kerdesek tisztazasat kovetoen erdemes, azert 
batorkodtam ezt megtenni. 

Allamtitkar urtol azt szeretnem megkerdezni, hogy az 6 velemenye szerint 
miert nines semmifele utalas az eloterjesztesben, mondjuk, Rudi Zoltan te- 
veelnok beszamolojara, tajekoztatasara arra vonatkozoan, hogy mi tortent a 
teveszekhazban. 

Azt szeretnem megtudakolni, hogy miert nem szerepel meg erintolegesen 
sem a Nemzetbiztonsagi Kabinet, helyesbitek, a Nemzetbiztonsagi bizottsag 
2006. szeptemberi, illetoleg oktoberi iilesenek egyetlenegy megallapitasa, feh 
vetese, tenye, eszrevetele ebben az eloterjesztesben. 

Szeretnem megkerdezni, hogy mennyire tartja jogilag relevansnak azokat a 
velemenyeket, amelyeket a meselo ilyen modon mond peldaul, hogy „egy vadasz- 
puskas ember”, erre hivatkozva szerepel itt nehany megallapftas allitasa szerint. 

Szeretnem kerdezni, hogy vizsgalta-e a bizottsag, illetoleg Balsai ur azt, 
hogy a Fidesz elnoksegi iilesen milyen politikai celok fogalmazodtak meg az 
oktober 23-ai rendezveny oktober 17-ei osszehivasakor; tehat 23-an van ez 
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az ominozus esemeny, es egyebkent 17-en dont a Fidesz errol a kerdesrol. 
Ezek ebben az eloterjesztesben nem szerepelnek, es azt szeretnem kerdezni, 
hogy miert nem. Koszonom. 

ELNOK: Kerdezem allamtitkar urtol, hogy osszegyujtsiink-e tobb kerdest, 
es egyben valaszol-e, vagy egyesevel. 

TALLAI ANDRAS allamtitkar (Beliigyminiszterium): Probaljuk meg egye¬ 
sevel, azt gondolom. 

ELNOK: Egyesevel. Parancsoljon, allamtitkar ur! 

TALLAI ANDRAS allamtitkar (Beliigyminiszterium): En azt gondolom, tisz¬ 
telt bizottsag, tisztelt kepviselo ur, hogy ezek alapvetoen koltoi, azaz nyilvan 
politikai kerdesek, es a kerdesek lenyegeben tartalmazzak az on politikai ve¬ 
lemenyet is. Bfzom benne, hogy azert itt a teteles valaszt arrol, hogy mi tortent 
a Fidesz elnoksegi iilesen, miert akkor, es azt kovetoen milyen allasfoglalast 
fogadott el, remelhetoleg nem fogja szamon kerni a kormany altal eloterjesz- 
tett iromany beterjesztojen - aki most en vagyok — a bizottsagi iilesen, amire 
azt gondolom, hogy egyertelmuen nem lehet valaszolni. 

Ha tehat, ugy gondolom, dnnek politikai velemenye van az iigyben, hogy 
valami kimaradt a jelentesbol, azt on termeszetesen meg fogja fogalmazni, es 
nyilvan en mint a kormany kepviseloje vagy akar maga a kormany ezt tudo- 
masul fogja venni, es nyilvan azt a nyilvanossag szamara tudatni fogja. Ilyen 
kerdesekre tehat, hogy a meselo mit mond, es hogy annak milyen jogi relevan- 
ciaja van, engedje meg nekem, hogy itt meg politikai ertelemben se reagaljak, 
csak azt, amit elmondtam, hogy fejezze ki a velemenyet ezzel kapcsolatban. 

ELNOK: Toth Gabor kepviselo urnak adorn meg a szot. Parancsoljon! 

TOTH GABOR (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ur. Bar allamtitkar ur nem 
a teriilet kepviseloje, de ettol fiiggetleniil termeszetszeruleg nem vitatom annak 
a jogi es rendorszakmai teteleit, ami itt le van irva ebben a jelentesben, hiszen 
ez egyertelmu szakmai megfogalmazasokat tartalmaz. Az viszont igen-igen er- 
dekelne, hogy a vizsgalat kiterjedt-e arra, hogy volt-e esetlegesen iranyitott 
maga az egesz esemenysorozat Oszodtol kezdve vegig, hiszen ha nagyon aka- 
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rom, akkor ezt bele tudom rakni egy politikai diverzio kategoriaba, hiszen ok- 
tober 23-an nem magatoktol tiintettek, hanem majd mi megrendeziink nektek 
elotte egy olyan kis esemenysorozatot, amiben adott esetben a kesobbiekben 
mar nem aszerint fognak az esemenyek zajlani, ahogyan esedeg az atlagembe- 
rek gondoljak, hanem, mondjuk, egy politikai csoport iranyitasaval. Tehat fel- 
tetelezheto-e, hogy iranyftott volt ez az egesz esemenysorozat? Elso pont. 

Kettes kerdesem. Kiilfoldi szemelyek, szolgalatok alkalmasint reszt vehet- 
tek-e valamilyen szinten ennek az elokeszfteseben, bonyolltasaban? Mert ez 
sem egyertelmuen kizarhato ebben az esetben. Van-e esedeg barmifajta olyan 
kapocs, ami osszekapcsolhatja a kozel-keleti repiilogepek megjeleneset es „por- 
szfvozasat” a magyar legterben ezen idoszakot kovetoen es egy lengyel pap 
megvereset. Az ezzel kapcsolatos inzultaciok sem alkalmasint lettek ebben a 
dologban nevesltve. Ezeket szeretnem, hogyha van ra mod es lehetoseg, ezt a 
csomagot kibontani. 

Koszonom szepen. 


ELNOK: Koszonjuk szepen kepviselo urnak a kerdeset. Megadom a szot al¬ 
lamtitkar urnak. Parancsoljon! 


TALLAI ANDRAS allamtitkar (Beliigyminiszterium): Nyilvanvaloan azt 
gondolom es remelem, a bizottsag tagjainak vagy a tobbsege tagjainak a ve- 
lemenye az, hogy a jelentes kelloen reszletes, megalapozott es tenyszeru. 
Arra vonatkozoan, hogy tortent-e valamifele iranyitottsag a miniszterelnok 
vagy a hatalmon levo politikai elit reszerol, ugy gondolom, hogy ennek a meg- 
allapitasa alapvetoen az iigyeszseg dolga, vagy a masik megoldas az, hogy meg 
kell kerdezni a szemben iiloket, akik resztvevoi voltak az akkori politikai ha- 
talomnak, hogy ok tudnak-e errol vagy hogy mi errol a kerdesrol a veleme- 
nyiik. Tehat nyilvanvalo, ugy gondolom, hogy kiilon erre vonatkozoan Balsai 
ur nem vegzett ez iranyu ellenorzest vagy vizsgalatot, viszont az osszes tudo- 
masara jutott dolgot a jelentesben ebben az ertelemben nyilvanossagra hozta. 

Meg egyszer hangsulyozom, hogy az esetleges jogi kovetkezmenyek levo- 
nasa abban az ertelemben, hogy ennek van-e egyebiranyii jogi kovetkezmenye, 
az iigyeszseg feladata. Nyilvanvaloan a padamentnek, az orszaggyulesi kepvi- 
seloknek olyan ertelemben van feladata, hogy sziikseges-e a hatalyos jogi sza- 
balyozason, a torvenyeken valtoztatni, ez viszont mar a kepviseloi felelosseg 
kategoriaba tartozik. 
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ELNOK: Koszonom. Megadom a szot Harangozo Tamas kepviselo urnak. 
Parancsoljon! 


DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Koszonom szepen a szot, elnok ur. 
Elso korben, mert tegnap is elfelejtettem megkerdezni az alkotmanyiigyi bi- 
zottsagi iilesen, szeretnem, ha allamtitkar ur a kollegait bemutatna majd a bi- 
zottsagnak, hogy kik vesznek reszt — gondolom, a Beliigyminiszterium reszerol 

— onnel itt az iilesen. Hogyha megtenne, ezt megkoszonnem. 

Eloszor szeretnem leszogezni, hogy velemenyiink szerint ez egy egyerteL 
muen koncepciozus anyag. Bizonyos tenyek elhallgatasaval, bizonyos tenyek 
meghamisftasaval, bizonyos tenyek onkenyes csoportositasaval operal. Gya- 
korlatilag a tortenelemhamisitas alapmuvenek is tekinthetnenk azt az anyagot, 
ami lgy az asztalunkon van. 

Miert mondom ezt? Az elozo ciklusban, akarmennyire is szeretnek elfe- 
lejteni a tisztelt kepviselotarsaim, mostani kormanyparti politikusok, tobb 
fiiggetlen, nem politikusokbol alio bizottsag vizsgalta ki azokat az esemenye- 
ket, amikrol most beszeliink. Ilyen volt a Gonczol Bizottsag, ilyen volt a Papp 
Karoly-fele bizottsagi jelentes — az a Papp Karoly, akit most a jelenlegi kor- 
many nagyon fontos es bizalmas feladatokkal biz meg egymas utan — es ilyen 
volt az Ignacz-jelentes is, ami kifejezetten a szeptember 18-i esemenyeket es 
azok kornyezetet vizsgalta ki. 

Onok, amiota kormanyra keriiltek, semmi mast nem csinalnak, mint po¬ 
litikai testiileteket, politikai inkvizfcios bizottsagokat es politikusokat biznak 
meg azzal, hogy ezeket a koriilmenyeket mindenfele objektivitas nelkiil, po¬ 
litikai koncepcio menten vizsgaljak. Ilyen volt egyebkent a Gulyas Gergely- 
fele inkvizxcios bizottsag es ilyen most valoban ez a Balsai-jelentes is. 

Nagyon erdekes, es ezt mar kepviselotarsam is feszegette, hogy nem latjuk 

— ha csak nem az az egy darab, 116. oldalon levo tires oldal hivatott egyebkent 
a Fidesz felelosseget bemutatni — az akkori ellenzeki part barmilyen politikai 
felelossegenek, legalabbis vizsgalatanak probalkozasat. 

Hogy van az, hogyha mar a koncepcioknal tartunk, kepviselotarsaim, hogy 
Orban Viktor szeptember 13-an, nem egeszen egy hettel az oszodi beszed 
megjelenese elott, nyiltan a kormany ellen valo megindulasra szolitja fol hivelt 
es az egesz orszagot? Hogy van az, hogy az onkormanyzati valasztasok utan a 
Fidesz mindennap reszt vesz ezeken a Kossuth teri tiinteteseken, konkretan 
szonokokkal is reszt vesz szemely szerint a tiinteteseken? Ha mar ezekrol a bi- 
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zottsagi jelentesekrol beszeliink, mint kepviselotarsam szova tette, aminek tit- 
kossagat feloldottak, ott egyertelmuen kideriil, hogy tobb fxdeszes orszaggyu- 
lesi kepviselo nem a bekes tiintetokkel, hanem - az egyeb jegyzokonyvekbol 
is jol lathatoan - a randalirozasra, a rendorok megtamadasara szervezodo szer- 
vezokkel tart kapcsolatot ebben az idoszakban. Nem latjuk ebben a jelentes- 
ben ezeket a reszeket sem. 

Ami az erdemi reszet illeti a jelentesnek vagy egyaltalan inkabb ennek az 
ugynek. A rendorseg szakmai hibait ki kell elemezni es abbol le kell vonni a ko- 
vetkezteteseket. Ez mar akkor megtortent. Nemcsak a civil bizottsagok vizsga- 
latain es jelentesein latszik ez, hanem az utana kdvetkezo honapokban a rend- 
orsegnek az egyebkent az utcai rendrakasban es az utcai rendteremtesben vegzett 
feladatain egyertelmuen latszik, hogy ez a tanulasi folyamat, a kezdeti hibaktol 
es akar szakmai hibaktol hemzsego intezkedesek is koriilbeliil kovetkezo ev ta- 
vaszara egyertelmuen kiegyensulyozodtak es biztonsagos mukodest mutatnak. 

Termeszetesen le kell vonni az egyeb tanulsagokat is, amik egyebkent szin- 
ten ezekben a jelentesekben olvashatoak, es azt gondolom, hogy a rendorseg 
ezek szerint jart el a kesobbiekben. 

Ami a biintetojogi felelosseget illeti, azt gondolom, hogy aki torvenyt sertett 
2006 szeptembereben-oktobereben barmilyen szerepben a Magyar Koztarsa- 
sag teruleten, tiintetokent, randalxrozokent vagy rendorkent, annak a legszi- 
gorubban a torveny elott ezert felelnie kell. Jogallamban, kedves kepviselotar- 
saim, ez ugy mukodik, hogy az iigyeszseg teszi a dolgat, a bfrosag teszi a dolgat, 
es jogeros iteletek szuletnek, mint ahogy egyebkent a mult heten sziiletett is, 
hiszen ha jol emlekszem 1 ev 8 honapra egy rendor alezredest eliteltek jogero- 
sen, mert egy eloallftottnak a kezet es ha jol tudom, akkor a labat is eltorte. 
Ilyen nines, nem is lehet, es aki ilyet csinal, annak bortonben van a helye, mint 
annak is, aki egyebkent rendorokre tamad, aki rendoroket kockakovel, Molo- 
tov-koktellal dobal es fizikai eroszakot alkalmaz a rend fenntartoival szemben, 
nekik is a bortonben van a helyiik. Ez a jogallami megoldas. 

Az nem jogallami megoldas, hogy visszamenolegesen torvenyt modositunk. 
Az nem jogallami megoldas, hogy a teljes rendorseget testiiletileg megalazzuk 
es testiiletileg bunosnek nevezziik meg mindenfele politikai pamfletben es 
eg\*ebkent akar a semmissegi torvenyben. Teszem hozza, ott eg} r ebkent az 
tigyeszseggel es a bfrosaggal is ezt csinaltak, kedves kepviselotarsaim, ahol Polt 
Peter jelenlegi legfobb iigyeszuk, akit most odavalasztottak, konkretan az ezen 
a teruleten tevekenykedo ixgyeszi szervezet vezetoje volt. Hat kerdezziik meg 
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Polt Petert, hogy miert tortentek tomeges eloallitasok. Talan esak nem azert, 
mert az iigyeszseg is ugy ltelte meg, hogy nem lehet rendet tartani ugy ebben 
a teljesen elszabadult idoszakban a Magyar Koztarsasag teriileten, hogy akik 
egyebkent ilyen cselekmenyeket kovetnek el, azokat legalabbis az orszag, a haza 
vedelmeben egy idore megakadalyozzak a tovabbi ilyen cselekmenyek elkove- 
teseben? Vagy kerdezzek meg Szivos Mariat, akibol onok most alkotmanybxrot 
csinaltak, aki egyebkent a masodfoku birosagi dontesek 80 szazalekaban sze- 
melyesen reszt vett, ez magabol a Balsai-jelentesbol is kideriilt, hogy akkor 6 
hogy itelte meg ezeket a helyzeteket es akkor miert itelkezett egyebkent teljesen 
ellentetesen, mint ahogy a Polt-fele iigyeszseg a beadvanyokat beadta. 

Nem politikai bizottsagoknak kellene lteletet mondani, azt gondolom. 
Ennek 89-ben ebben az orszagban vege volt mar egyszer, hala a jo istennek. 
Van fiiggetlen iigyeszseg, nagyon biiszkek onok is ra, es van fuggetlen bfrosag, 
amelynek ez a dolga. 

Politikai szempontbol. Igen, a Magyar Szocialista Partnak is boesanatot 
kell kernie mint akkor kormanyzo partnak minden civil aldozattol. Igen, meg 
kell tenni, es azt gondolom, hogy meg is tettiik, de ha ugy ertekelik, hogy 
nem, akkor en azt most megteszem. Onoknek pedig boesanatot kell kernie a 
semmissegi torvenyert a teljes rendori testiilettol, a bfrosagtol es az iigyesz- 
segtol, es boesanatot kell kerniiik az ilyen tfpusu fellepeseik miatt attol a negy- 
szaz rendortol, akik egyebkent konkretan meg is seriiltek, korhazba keriiltek, 
pszichikai vagy fizikai seriilest szenvedtek az utcan 2006-ban. Ennek a poli¬ 
tikai pamfletnek, amit itt latunk, az egyetlen celja, hogy elleplezze azt, hogy 
onok, illetve az onok kormanya az elmult 20 ev legnagyobb megszorxtasara 
kesziil, es eppen olyan koltsegvetest kivan beterjeszteni, peldaul a rendorseg 
tekinteteben latjuk a foszamokat, amelyek nemhogy megerositenek egyebkent 
ezt a teriiletet - ha esak a sajat szakteriiletiinkrol beszeliink, tisztelt kepvise¬ 
lotarsaim —, hanem nominalisan meg az ideinel is kevesebb penzt fog adni a 
teljes rendvedelmi allomanynak, a honvedsegrol nem is beszelve. 

A legnagyobb problema ezzel az egesz jelentessel az, hogy azt meg erteni 
velem, hogy egy politikai part a parlamenti frakeiojan keresztiil egy masik 
politikai parttal szemben boszorkanyiildozest indft, mert megse engedheto 
meg az, hogy politikai ellenfelei esetleg talpra alljanak vagy barmi ilyesmi, de 
hogy ebben a jelentesben onok olyat leirnak, es azt most itt erdemben tar- 
gyaljuk, hogy a Magyar Koztarsasag rendorseget — akiknek igenis, a don to 
tobbsege tisztessegesen, elkeseredetten, az eletet es testi epseget veszelyeztetve, 
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kockara teve, sot megsertve vedte itt a Magyar Koztarsasag allampolgarait, 
azoknak a vagyoni es szemelyi biztonsagat ezekben az idoszakokban — onok 
oket kollektive terrorizmussal meg allamelleties buncselekmennyel vadoljak 
meg ebben az anyagban, azt gondolom, hogy az a jozan esz hataran tul van, 
es abszolut tiltakozunk ellene. Nem a sajat gyamisftasunk miatt, nem az 
MSZP politikai felelossegre vonasa miatt, mert azt mar megszoktuk, azt fog- 
juk mi bfrni; az az elkepeszto, tisztelt kepviselo tarsaim, hogy erdemben azzal 
foglalkozunk, hogy rendoroket terrorizmussal meg allamellenes buncselek¬ 
mennyel vadolunk, hogy ilyet egyaltalan le lehessen lrni papirra egy Magyar 
Koztarsasagban. En az gondolom, hogy ezek a rendorok — tobbek kozott 
Rogan Antal akkori belvarosi polgarmester keresenek megfeleloen - megpro- 
baltak rendet tartani a Belvarosban, hiszen Rogan Antal azt mondta akkor, 
hogy a Belvarosban rendnek kell lennie, es ehhez minden segitseget es minden 
eszkozt meg fog adni az ott levo, szolgalatot teljesi'to rendori allomanynak. 

Zaraskent: nagyon szomorii vagyok, es azt gondolom, hogy szegyen, hogy 
a Beliigyminiszterium egy ilyen jelentesben reszt vett, es azt gondolom, hogy 
szegyen, hogy a Beliigyminiszterium egy ilyen jelentest egyaltalan vedelmebe 
vesz. Koszonom szepen. 


ELNOK: Koszonom. Kepviselo ur, mielott megadom a szot allamtitkar 
urnak, szeretnem, ha mederbe terelnenk a bizottsagi iiles temajanak vitajat. 
Kepviselo ur szenvedelyes hozzaszolasa sarkallt arra, hogy nehany gondolattal 
kiegeszftsem. Rengeteg olyan dolgot mondott el, amit kenytelen vagyok mind 
bizottsagi elnokkent, mind kormanyparti kepviselokent is egyreszt visszauta- 
sitani, masreszt cafolni. Politikai pamflet, inkvizicio, koncepcios iigyek es bo- 
szorkanyiildozes; hovatovabb oda jutottunk el a kepviselo urak felszolalasa 
alatt, hogy Orban Viktor a sajat szimpatizansait verette meg, tehat egy nagy 
MSZP-s maszatolasnak voltunk a fiiltanui, kepviselo ur. Rogan Antal nem 
adott arra utashast, hogy azonositoszam nelkiil, kenyszerito eszkozok jogtalan 
alkalmazasaval vegyitve artatlan emberekre is ratamadjanak. Onok szamtalan 
olyan bunt es hibat kovettek el az elmult evekben, amelyekre nagyon sok 
ember ma Magyarorszagon valaszt var. Ezeket a valaszokat adjak meg ezek a 
bizottsagok. Lehet, hog) r onoknek ez egy kenyelmeden helyzet, biztos vagyok 
abban, hogy akkor, amikor ezeket tettek, meggyozodesiik volt, hogy ezert 
soha nem kell majd felelniiik. Most mar oda jutottunk a mai bizottsagi iilesen, 
hogy a jogallami normakrol tartanak eloadast, holott a kepviselo ur azt a temat 
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nem erintette, hogy szerinte jogallami normaknak megfelelo volt-e a 2006-os 
oszi intezkedes, amelyen - feltetelezem — reszt sem vett, ott sem volt, hovato- 
vabb Budapesten sem lehetett, tehat nulla helyi tapasztalattal kepes olyan meg- 
allapxtasokat tenni, ami ketsegbe vonja tobb tfz, tobb szazezer erintett ember 
kozvetlen tapasztalatait, elmenyet, es szamtalan szakertonek, dokumentumnak 
es egyeb vonatkozo irat-, kepi es hanganyagnak a tanubizonysagat. 

En a hangnem kapcsan es a tema sulyanak megfeleloen azert tobb sze- 
renyseget es tobb alazatot szeretnek varni. Ha valoban azt gondolja kepviselo 
ur, hogy akkor minden rendben volt, akkor nem kell ennyire szenvedelyesnek 
lennie; ha azt gondolja, hogy akkor minden az on altal citalt torvenyeknek 
megfeleloen tortent, akkor sem kell ennyire indulatosnak lennie; szerintem 
on azert indulatos, mert nem lgy gondolja. 

Parancsoljon, allamtitkar ur, one a szo. 


TALLAIANDRAS allamtitkar (Beliigyminiszterium): Tisztelt Bizottsagi Ab¬ 
szolut nem allt szandekomban a politikai vitaban direkt modon reszt venni 
— en azt javaslom, hogy a kepviselok egymas kozt folytassak le ezt a vitat — vi- 
szont erkezett egy konkret keres. Ruszo Gyula bemutatasra kerixlt, es jobbra 
mellettem iil dr. Vajta Istvan, aki a szabalyozasi es koordinacios helyettes al- 
lamtitkarsagon foosztalyvezeto, 6 segiti a mi munkankat. 

Ha mar szot kaptam, a Beliigyminiszteriumot illetoen nem ertem, kepvi¬ 
selo ur, hogy mi azzal a problema, ha egy miniszterium, egy miniszterium 
munkatarsai reszt vesznek az igazsag feltarasaban. A miniszterium semmilyen 
politikai kinyilvanftast nem tett az iigyben, egyszeruen tenyeket szolgaltatott a 
jelenteshez. Az, hogy on szegyennek gondolja azt, hogy egy miniszterium - aki- 
nek ugy gondolom, hogy ez alapveto kotelessege — ezt a munkat elvegzi, nem 
szegyen, hanem kotelesseg. Az a szegyen, hogy on ezt lgy gondolja. Az a szegyen, 
hogy ugy gondolja, ha egy miniszterium az on partjara vagy onokre esetleg 
terhelo tenyeket szolgaltat a jelentest vegzonek, azt el kell ltelni; velemenyem 
szerint az a szegyen, hogy az onok kormanyzasa alatt megsziintettek a Bel- 
(igyminiszteriumot, ezzel kifejezve azt a vagyat, hogy onok a rendnek nem 
hxvei. Onok az anarchianak es a tetlensegnek vagy — itt mar elhangzott — mas, 
kovethetetlen folyamatoknak a hi'vei. Mi azt gondoljuk, hog) r egy olyan or- 
szagban, ahol rendnek kell lenni - es Magyarorszag ilyen orszag igenis, 
lenni kell Belugyminiszteriumnak, lennie kell a rendorsegnek gazdajanak, 
lenni kell olyan embereknek, akik ezt vallaljak. 
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Azt is nagyon megdobbenve hallgattam az on reszerol, hogy ha jol ertet- 
tem, on valojaban azt mondta, hogy itt a Fidesznek kell bocsanatot kernie 
valamiert is. Ez aztan mar tenyleg elkepeszto. Elnezest kerek, en megertem 
persze, hogy on azt mondja, hogy ami 2006. oktober 23-an tortent, azt a 
rendorok csinaltak maguktol, de higgye el, hogy a vilagon onon es a parttar- 
sain krviil ezt senki nem hiszi el. Lehet, hogy ez a jelentes nem tud arra vo- 
natkozoan tenyszeru adatokat tartalmazni, hogy ezt milyen felhatalmazasbol 
tettek a magyar rendorok, persze lehet, hogy ez igy van, de hogy ezt politikai 
tamogatottsag nelkiil Magyarorszagon - sehol egyebkent a vilagon, egy or- 
szagban sem - nem lehetett megtenni, ez tenykerdes. Ezek utan azt mondani, 
amikor mi ezt probaljuk felszmre hozni, es feltarni az igazsagot, hogy mi ker- 
jiink ezert bocsanatot, akkor azt mondom onnek, hogy on nem a demokracia 
hive, hanem on a sajat partjanak a hive, es a sajat partja erdekeben arra is 
kepes, hogy az igazsagot elpalastolja. Azt gondolom, hogy az on szemlelete es 
hozzaallasa rossz ebben a kerdesben, es nem azok, akik most azert vannak itt, 
hogy ezt a vilagraszolo igazsagtalansagot valoban feltarjak, es mi tobb, a fele- 
losoket - akar politikai vagy jogi ertelemben - megtalaljak. En tovabbi jo 
vitat kivanok! Nem en szeretnek a vita foszereploje lenni; ugy gondolom, 
hogy itt vannak a kepviselok, akik olvastak a jelentest, remelem, hogy tudnak 
egymassal vitazni errol. 


ELNOK: Koszonom. Matrai Marta kepviselo asszonynak adorn meg a szot. 
Parancsoljon! 

DR. MATRAI MARTA (Fidesz): Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt 
Bizottsag! Tisztelt Allamtitkar Ur! Kedves Vendegek! Talan ott szeretnem kez- 
deni, miutan mar mindenki valaszolt F^arangoz6 Tamas kepviselotarsamnak, 
hogy egy ilyen provokatfv es minden alapossagot, torvenyi es alkotmanyos 
rendet mellozo felszolalas nem melto ehhez a bizottsaghoz, meg onhoz sem, 
kepviselo ur, aki az alkotmanyiigyi bizottsagnak a tagja. Aki az alkotmanyiigyi 
bizottsagban reszt vesz, azert attol valahol elvarhato lenne tole, hogy mind az 
alkotmanyt, mind az alkotmanyos rendet, mind pedig a jogszabalyokban fog- 
laltakat betartsa. Ez az egyik megjeg)^zesem. 

A masik megjegyzes, ami ehhez fuzodik, hogy mi a jelentes altalanos vitara 
valo alkalmassagarol fogunk itt beszelgetni es nem arrol, amit on mond, hogy 
nem politikai bizottsagnak kellene iteletet mondani. Tehat ha on ezt kijelenti, 
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akkor tanubizonysagot tesz arrol, hogy meg a FJazszabalyt sem ismeri. Pedig 
ha a Hazszabalyt ismerne, akkor tudna, hogy a bizottsagnak sem jogkore, sem 
hataskore erre vonatkozoan nines. 

Visszaterve a jelentesre, tisztelt elnok ur es tisztelt bizottsag, az alkotmany- 
iigyi bizottsag megtargyalta es a jelentest alaposnak tartotta. En ugy gondo¬ 
lom, a szemelyes velemenyemet elmondva, hogy ez a jelentes onmagaert be- 
szel. A jelentes hivatkozik az alkotmanyra, hivatkozik a gyiilekezesi jogra, 
hivatkozik az Alkotmanybirosag hatarozatara, amely a gyiilekezesi jog bizto- 
sitasat, fenntartasat es annak bekes lefolytatasat garantalja minden magyar al- 
lampolgar szamara. Ez a jelentes olyan megallapitasokat tartalmaz, amelyek 
tenyek. A tenyekkel ugyan lehet vitatkozni, de nekiink nem az a dolgunk, 
hogy a tenyek vitajaban egy olyan allaspontot kepviseljlink, amely esetleg va- 
lamely iteletre, akar a biinteto torvenykonyvre, akar barmelyik torvenyre, akar 
a polgari torvenykonyv karteritesi fejezetere vonatkozik, hanem nekiink az a 
dolgunk, hogy a jelentesben foglaltak alapjan elmondjuk a velemenyiinket a 
parlamentben az altalanos vita soran. 

En ajanlom az on figyelmebe es a szocialista part figyelmebe is a jelentes 
alapos megismereset, mert sajnos elozoleg az on es Juhasz kepviselotarsam 
felszolalasabol olyanokat hallottam kicsengeni, mint hogyha nem azonos je- 
lentesrol beszelnenk. Remesen sajnalatosnak tar tom, hogy emberek siilyos se- 
riileseket szereztek a bekes tiintetes soran hazafele menet. Ebben voltak ma¬ 
gyar es kiilfoldi allampolgarok, egyarant. Ott van a korhaz foorvosanak a 
felszolalasa, jelentese magarol a gyogyitasrol, amibol megallapfthato, hogy 
milyen sulyosak voltak azok a seriilesek, amelyeket artatlan embereknek kel- 
lett elszenvedni azok miatt a rendori tulkapasok miatt, amelyekre most is 
mondom, hogy nem azert kovettek el a rendorok, mert az 6 indittatasuk a 
rendori mivoltukbol fakadt, hanem nyilvanvaloan paranesra, valakinek az 
utasitasara, hiszen egy rendor szolgalatot teljesxt, es marpedig ha vezenyelve 
van valahova, akkor a vezenyles soran kiadott parancsot neki teljesftenie kell. 

Ha flgyelmesen elolvasta volna ezt a jelentest, akkor van olyan arcat nem 
ado, illetoleg a nevet meg nem nevezo ember — de nyilvan megtudhato, hogy 
ki volt az —, aki elmondta, hogy hany gumilovedeket hasznaltak. Igazsagiigyi 
szakertok allapitotcak meg, hogy a gumilovedekek milyen seriileseket okoz- 
nak, milyen teriiletrol lehet kiloni ahhoz kepest, hogy az a gumilovedek ne 
okozzon esetleg maradando testi sertest vagy maradando egeszsegromlast, 
mint ahogy az itt megfogalmazott jelentesben szereplo emberek eseteben ez 
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megallapfthato, mert akinek a szeme megseriilt vagy az egeszsegi allapota oly 
mertekben karosodik, hogy akar 70 szazalekaban rokkantta valik, annak saj- 
nos ez mar visszafordithatatlan kovetkezmenyekkel jar. 

Tehat summa summarum, en nagyon oriilok annak, hogy ez a jelentes az asz- 
talra keriilt. Nem elkendozni es nem elleplezni kell azokat a cselekmenyeket, ame- 
lyeket olyan emberek kovettek el, ebbe beleertve a korabbi miniszterelnok fele- 
losseget is, hiszen kiilon fejezet foglalkozik tetelesen felsorolva, hogy esedeg mit 
kovetett el 6 annak idejen. Termeszetesen nem a mi dolgunk ennek a vizsgalata. 
Mi ezt a jelentest elolvassuk, mi ezt a jelentest megvitatjuk, mondhatunk rola ve- 
lemenyt, de termeszetesen ennek a jelentesnek az alapjan, a rendelkezesre alio te- 
nyek es bizonyftekok alapjan az iigyeszsegnek lesz a dolga es joga, hogy ezeket az 
embereket ujbol meghallgatja, es amennyiben megalapozottnak tartja, akkor vadat 
emeljen, 6s megkapjak a melto bimtetesuket, amit en tiszta szivbol kivanok. 

Koszdnom szepen. 

ELNOK: Koszonjiik szepen. Megadom a szot Kulcsar Jozsef kepviselo urnak. 
parancsoljon! 

KULCSAR JOZSEF FERENC (Fidesz): Koszonom. Valoban, ez a jelentes 
azert keriilt elenk, hogy altalanos vitara alkalmasnak tartsuk, vagy nem. En 
eloljaroban mondom, hogy igen, alkalmasnak tartom, habar biztos, hogy min- 
denki meg sokkal tobb mindent bele tudna xrni, en is sokkal tobb sulyosabb 
dolgot el tudnek kepzelni, de ezt majd a parlamentben meg fogjuk vitatni. 

Az elnok ur is, meg az allamtitkar lir is reagalt Harangozo kepviselo ur fel- 
veteseire. Nem tudom, hogy a bizottsag tagjai koziil ki volt ott jelen, de pont 
egy olyan laphoz lapoztam, hogy rengeteg emberben halalfelelem alakult ki. 
Flarangozo ur, volt mar maganak halalfelelme? Ez a cinikus hozzaszolasa bor- 
zasztoan felhaborfto, es szegyellje magat. En ott voltam, rengeteg emberrel ta- 
lalkoztam, es a korom miatt is en ugy gondolom, hogy az ember csak papf- 
rokbol nem tudhatja, hanem amikor a boren erzi, a boren tudja, hogy mi az, 
hogy most vege lehet, amikor mellette all az ember es kifolyik a szeme. Tehat 
ovatosan fogalmazzon es gondolja vegig meg egyszer, hogy mire gondol. 

Koszonom, es ezt altalanos vitara alkalmasnak tartom. 


ELNOK: Koszonom. Rubi Gergely kepviselo ure a szo. Parancsoljon! 
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RUBI GERGELY (Jobbik): Koszonom a szot, elnok ur. Az, hogy a politikai 
felelosok menteni probaljak az irhajukat, termeszetes, megszoktuk mar, vi- 
szont egy dolog zavar ebben az iigyben. Ez a jelentes 2011. marcius 15-en el- 
kesziilt. Miert csak most targyalja a bizottsag, hiszen az iigyek jelentos resze 
lassan eleviil? Ezt szerettem volna kerdezni. 

Koszonom. 

ELNOK: Ertem, hogy mit szeretett volna kerdezni a kepviselo ur, csak felte- 
hetoleg rosszul fogalmazta. A bizottsag azert most targyalja, mert a hazelnok 
most jelolte ki a bizottsagokat erre, tehat a bizottsagnak nem volt korabban 
modja targyalni. Szerintem on azt szerette volna kerdezni, hogy miert most 
keriilt a parlament ele. Igy helyes. Valaszadasra megadom a szot allamtitkar 
urnak. 


TALLAIANDRAS allamtitkar (Beliigyminiszterium): Miutan a jelentes be- 
nyujtasanak van egy felkero levele a hazelnok iranyaban a miniszterelnoktol, 
ami szeptember 25-en sziiletett, nyilvanvaloan ugy latta Magyarorszag mi- 
niszterelnoke, hogy ezt a jelentest az alaptorveny elfogadasat kovetoen, az uj 
oszi parlamenti szakaszban targyalja meg az Orszaggyules. En nem gondol- 
nam, hogy ennek a targyalasa valamiben is kesedelmet jelent, hiszen nyilvan 
azt a tdrtenelem fogja igazolni. Olyan hordereju kerdesrol van szo, Magyar¬ 
orszag ujkori tortenelmet alapvetoen meghatarozza az, hogy mi tortent 2006 
szeptembereben es oktobereben, es meghatarozza az, hogy az akkori kormany 
a kormanyzasa idejen miert nem inditott ebben a kerdesben valos vizsgalatot, 
es meghatarozza az, hogy a 2010. aprilisi politikai valtast kovetoen az uj kor- 
manyzat, illetve az akkori kormanyzotobbseg, es persze az ellenzek is ezt a 
kerdest hogyan kezeli, milyen kovetkezteteseket fog tudni levonni. 

Persze, ez a nehany honap lehet kerdes, de azert ne felejtsiik el, hogy ko- 
zotte volt egy nyari idoszak is, ez nyilvanvaloan lehet alapvetoen kerdes. En 
ugy gondolom, hogy a feladat elvegzese tekinteteben, a megfelelo politikai es 
jogi kovetkeztetesek levonasa tekinteteben ebben a kerdesben nines kesede- 
lem. Nyilvanvalo, hogy a miniszterelnok urnak is a jelentes alapjan ezt at kel- 
lett gondolnia; megfelelo szakertok felkereset kovetoen, tanulmanyok isme- 
retet kovetoen dontott ugy, hogy meghozza azt a politikai don test, hogy ezt 
a parlament ele terjeszti. Ez most tortent meg. 
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ELNOK: Koszonom. Megadom a szot Ivancsik Imre alelnok urnak. Paran- 
csoljon! 


IVANCSIK IMRE (MSZP): Koszonom szepen, elnok ur. Nehany nagyon 
rovid megjegyzesem van csak. Az egyik az, hogy furcsallom, hogy a bizottsagi 
tiles egy olyan fordulatot vesz, hogy Harangozo Tamas kepviselotarsam kol- 
lektiv megrendszabalyozasa valik feladatava. (Elnok: Kenytelenek vagyunk.) 
Hat nem tudom, hogy kenytelen lehet-e barki erre. 

Kepviselo ur elmondta a velemenyet. Szerintem egy ilyen temaban, ahogy 
az elnok ur nevezte, meg a szenvedelynek is helye van. Azt hiszem, hogy min- 
denki batran es mindenfele valaszretorziok nelkiil kell hogy elmondhassa a 
velemenyet. Lehetnek alapos es alapveto velemenykiilonbsegek kozottiink, 
ezen nem is csodalkozom, hogy lgy van. 

Allamtitkar ur azt mondja, hogy nem akar politikai vitaba bocsatkozni, 
majd a valaszaban egy olyan temaval jon elo, ami eddig nem is keriilt szoba, 
illetve a jelentesben sem szerepel, magat a Magyar Szocialista Partot vadolja 
meg kollektfven mint politikai testiiletet barmilyen bun elkovetesevel. En ezt 
a legelkepesztobb dolognak tartom. Ha esetleg volna szfves allamtitkar ur a 
jelentesbol idezni, hogy hoi szerepel benne a Magyar Szocialista Part felelos- 
sege, akkor szfvesen meghallgatnam; valoban lehet, hogy azon a 116. oldalon 
van, amire mar kepviselotarsam is utalt. 

Magam a jelentesrol ugy velekedem, hogy egy konkret politikai megren- 
delesre kesziilt olyan dsszeallftas, amely semmilyen tobbletet nem tesz hozza 
az igazsagszolgaltatashoz, semmi koze ahhoz, hogy a valodi felelosok megne- 
vezesre keriiljenek, es elnyerjek melto biintetesuket; egy politikai koncepciot 
szolgal, ami egy mondatban arrol szol, hogy a politikai ellenfel megsemmish 
tese vagy egy ujabb rugas a mumusnak tekintett Gyurcsany Ferencen. 

Szeretnem az onok figyelmebe ajanlani — ha meg nem tunt volna fel az 
onok szamara — a tovabbi politikai koncepciok gyartasahoz a tegnap torten- 
teket. Csak folytassak, nyugodtan lehet mindenfele nemtelen eszkozzel ta- 
madni a koztarsasag volt miniszterelnoket, egy dolgot fognak vele elerni: egyre 
tobb hive lesz, egyre elkeseredettebben fog szembeszallni az onok nemtelen 
tamadasaival, ezt az egy celt iogjak mindezzel elerni, nem azt, amirol beszel- 
nek, hiszen ha az volna a valodi celjuk, akkor szabad folyast engednenek az 
igazsagszolgaltatasnak, es nem kellene semmifele politikai jelenteseket meg- 
targyalni az tigyben. Ki-ki a politikai velemenyet egyebkent is elmondhatja, 


deklaralhatja; ez a jelentes teljesen jol lathatoan egy egeszen mas celt szolgal, 
ezert en altalanos vitara alkalmatlannak tartom. Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonjiik szepen a politikai tanacsokat is, de nekem az a meggyo- 
zodesem, hogy Gyurcsany Ferenc jelen pillanatban nem a mi mumusunk, 
hanem epp az onoke, es ekkeppen szerintem ne keverjiik a mostani helyzetet 
egy 2006-os, teljesen jogtalan es a jelentesbol kivilagloan igenis vitatott es vi¬ 
tara alkalmas iiggyel. 

Megadom a szot Nemeth Zsolt kepviselo urnak; ot Juhasz Ferenc kepviselo 
ur koveti majd. 

NEMETH ZSOLT (Jobbik): Koszonom a szot, elnok ur. A Jobbik Magyar- 
orszagert Mozgalom iidvozli a jelentest, nagyon oriiliink, hogy vegre a parla- 
ment ele keriilt. Egy gondolatszallal visszakapcsolnek Rubi Gergely felszola- 
lasahoz, miszerint mar marcius 15-en elkesziilt az ugynevezett Balsai-jelentes. 
Nem azert aggodunk az ilyen kesei nyilvanossagra hozatal miatt, mert most 
itt keson tudunk rola vitazni, vagy mert tegnap kaptuk meg a bizottsagi meg- 
hfvot, hogy szo lesz rola; en hetvegen el tudtam olvasni a jelentest, valoban 
nagyon jo osszefoglalo, nagyon oriiliink neki, hogy letezik, es tartalmaz olyan 
gondolatokat, amit tovabb lehet fiizni, de ugy gondolom, hogy ez mar nem 
a mi dolgunk lesz, tehat az iigyeszseg dolga lesz, hogy ezeket a gondolatokat 
tovabbvigye. Ebbol is sziiletett egy kerdesem, hogy mult heten, azt hiszem, 
Gulyas Gergely fideszes orszaggyulesi kepviselo tartott egy sajtotajekoztatot, 
es azt mondta, hogy mind a harom bizottsagnak feljelentest kellene tennie az 
iigyeszsegnel. Ez a feljelentes — konkretan a Balsai-jelentes alapjaul szolgalo 
feljelentes — mikor tortenik meg, ki fogja ezt az iigyeszsegre eljuttatni? Ezt 
azert is kerdezem, mert jelenleg oktober 4-e van, es oktober 23-an eleviilnek 
ezek a buncselekmenyek, amik esetleg megtortentek, tehat nagyon sziikos a 
hatarido, ugyhogy jo lenne, ha valaki valaszt adna erre a kerdesemre, hogy 
ezek nehogy veletleniil eleviiljenek, nehogy veletleniil a szocialista part vagy 
itt mellettiink a kepviselotarsaink oromtancot lejtsenek, hogy hu, ezt is meg- 
usztuk. Nem, ez ne tortenjen meg. 

Nag}'on fontos kiemelniink, szerintem, a 19. oldalon azert van egy nagy^on 

fontos mondat, amit Balsai ur is feketevel kiemelt szamunkra. Itt az all, hogy: 
„Pigler Istvan rendor alezredes fel is hlvta a rendori legfelsobb vezetes hgyel- 
met, hogy fiiggessze fel a tomegoszlatast.”, tehat itt azert tetten erheto az, 
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amit sokszor megkerdeztek, hogy ugyan mar, itt nines felsdvezetdi feleldsseg. 
Dehogynem, itt latszik, hogy valoban az utcan levo rendori yezetok, tehat a 
muveleteket iranyito rendori vezetok kertek, hogy fiiggesszek fel a jogellenes 
tdmegoszlatast, de feliilrol valaki mindig feliilbfralta ezeket a kereseket, ezeket 
az utasitasokat. Egyertelmuen latszik, hogy ez esakis a politikai szferabol jo- 
hetett, es vegiil is Balsai ur is kimondta, hogy valoszfnu, hogy Gyurcsany Fe- 
renenek koszonhetd — vegeredmenyben 6 ill a piramis tetejen —, es elkepzel- 
heto, hogy itt terrorizmus is fennall, mivel a sajat nemzetere rontott ra, azert 
ezt hangsulyozzuk, hogy sajat nemzetere rontatta ra, iranyitotta ra a rendor- 
seget. (Ivdncsik Imre tdvozik az iilesterembol.) 

Mi soha nem a rendorseget gyanusitjuk; termeszetesen ott is tortentek 
egyes renddroktol jogellenes lepesek, torvenytelen buncselekmenyek, de itt a 
fo felelossege a politikai szferanak van, aki eszkozkent odairanyftotta a rend- 
ordket, es jogellenes lepesekre kenyszeritette oket. Az ligyeszsegnek valahol 
meg kellene talalni ezeket a kis utasitasokat, hogy ki volt az pontosan, mert 
itt lehet tudni, mindenki tudja, Magyarorszag lakossaganak donto resze tudja, 
egyediil mar esak a szocialista part probalja menteni a menthetot. Nagyon 
evidens kifejezes, amikor azt mondom, hogy a legalapvetobb, legkiszamitha- 
tobb dsztdn, amikor valakinek mondunk valamit, az a tagadas; ennek fulta- 
nui, illetve szemtamii is lehetiink itt MSZP-s kepviselotarsainktol, hogy dk 
meg megprobaljak tagadni a valosagot. Nagyon remeljiik, hogy az iigyeszseg 
majd felnyitja az o szemiiket is, es valoban majd eljonnek azok a percek, azok 
az orak, amikor majd kiallnak — esetleg erre lehetoseg is adodik majd a plena- 
ris vitan, az altalanos vitan —, es boesanatot kernek Magyarorszag lakossagatol. 
Itt nem partszimpatizansoktol, nem jobbikos szimpatizansoktol, nem esetleg 
fldeszes szimpatizansoktol, nem akarmilyen samanhitistaktol, nem partho- 
vatartozas szerint kell boesanatot kerni, hanem az emberektol; azoktol az em- 
berektol, akik esetleg esak arra setaltak, akik epp arra mentek haza, vagy azok¬ 
tol a kiilfoldi allampolgaroktol, akik nem is tudtak, hogy mi tortenik, es 
kaptak a gumilovedeket, kaptak a verest. 

Kedves Kepviselotarsaim! En is kint voltam 2006. oktober 23-an, lattam 
szemely szerint, hogy mi tortenik, es valoban ala tudom tamasztani, hogy a 
jelentes igazakat tartalmaz, tehat valos dolgokat tartalmaz. Elnezest, ha indu- 
latos vagyok, de azzal kapcsolatban is szeretnek felhaborodasomnak hangot 
adni, amikor Juhasz kepviselotarsam azt mondja, hogy ez a jelentes olyat tar¬ 
talmaz, hogy „vadaszpuskaval ram lottek”. Gondolom, on nem volt ott, de 
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amikor menekulniink kellett a gumilovedekek elol, sajnalom, de nem volt 
arra idonk, hogy meg visszanezziink, es megkerdezziik a rendort, hogy ez 
most pontosan milyen puska; maga a jelentes is idez, ez egy idezet volt, tehat 
probalja visszaadni az akkori hangulatot, az akkori gondolatokat. 

Ket kerest fogalmaznek meg: legyen feljelentes mindenkeppen, tehat ke- 
ruljdn el a Balsai-jelentes az iigyeszseg ele, meg oktober 23-a, tehat az elevixles 
ideje elott, es a szocialista part igenis, kerjen boesanatot, legalabb a plenaris 
iilesen az altalanos vitaban — ahogy mondottam mar, lesz erre alkalma —, hogy 
a sajat nemzetere rontott. Koszondm szepen. 


ELNOK: Koszondm. Juhasz Ferenc kepviselo urat illeti a szo. Parancsoljon! 


JUHASZ FERENC (MSZP): Koszondm szepen, elnok ur. Van egy sajatos 
hangulata ennek a vitanak, mert nyilvanvaloan szelektfv hallas jellemzi a reszt- 
vevoket ebben, es lehet, hogy egyebkent engem magamat is, de hogy Nemeth 
Zsolt nem hallja azt, amikor azt mondja az en kepviselotarsam itt mellettem, 
hogy o ezuton is - mar sokadszorra - boesanatot ker azoktol, akik egyebkent 
artatlanul szenvedtek, ez elkepeszto. Elkepeszto, hogy olyanfajta erzelmi azo- 
nosulassal kepesek kepviselotarsaim elfogadni hamis allitasokat, pusztan part- 
hovatartozas miatt, ami nem az onok tisztesseget kerdojelezi meg, mert az 
rendben van szerintem, hanem azt a mely elfogultsagot es belso gyuloletet 
mutatja, ami megjelenik a politikai rivalisokkal szemben. 

Nezzek, nyilvanvaloan az en szemleletem es az en hozzaallasom, ha Tallai 
allamtitkar urat akarom idezni, rossz, es innentol kezdve nem erdemes vele 
foglalkozni, de nehany sajat elmennyel hadd gazdagftsam mar ezt a kis torte- 
netet, leven, hogy szeptember 18-an en a teveszekhazban a masik oldalon vob 
tam. Igen, Kulcsar ur, volt halalfelelmem. Tudja, nagyon-nagyon rossz erzes 
az, amikor csocselek utcakoveket dobal felreszegen egy intezmenyre, egy olyan 
intezmenyre, amely egyebkent atvette a peticiot. Flazugsag a Balsai-jelentes 
azon pontja, amely azt l'rja, hogy nem vette at; Rudi Zoltan ott szorongatta 
azt a peticiot, amit o maga szemelyesen vett at, es Navracsics Tibor is ott volt 
ezen a kedves kis ejszakan, ugyhogy ha mas nem, akkor az o elmenybeszamo- 
lojabol merftkezhettek volna arra vonatkozoan, hogy mi is voir ott. Szfves el- 
nezest kerek azert, hogy turtem, hogy hazafiak arcon kopjenek egyszeruen 
azert, mert hiszek valamiben. Szfves elnezest kerek azert, mert oktober 23-an 
ejszaka eppen a hazafiak Molotov-kokteljat takarftottam a gyermekem szoba- 
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janak ablakabol, amit odavagtak igen bator, derek hazafiak, nyilvan vedve a 
koztarsasagot a gyermekemtol, es egy hajszal hfjan tragediaba fulladt az egesz. 

Igen, nagyon-nagyon szegyellem magam, afnikor a gepkocsimat tobbszor 
kiszurtak, megsertettek, nem tudom en, mit csinaltak vele, hogy egyebkent 
nem gondoltam azt, hogy minden ember rossz, es azt se gondoltam, hogy e 
mogott mindig kizarolag fxdeszes, ne adj 5 isten, jobbikos all. Borzasztoan saj- 
nalom, hogy nem gyujtottem ossze azt a sok — en azt gondolom — anthraxnak 
alcazott siitoport, amelyet egyebkent kiilonbdzd postaladaimba dobtak, mert 
onok abbol most nagyon sokaig slithetnenek egyebkent mindenfele tesztat. 

En akkor is azt gondoltam, es most is azt gondolom, hogy vannak olyanok, 
akik a balhet a balheert szeretik, es egyebkent a politikaban van politikai kiiz- 
delem, es a politikai kiizdelemben vannak tisztesseges eszkozok es vannak 
tisztessegtelen eszkozok. 

Tisztelettel kerdezem onoket, akik oly meggyozoen mondjak azt, hogy 
ezek a politikai rivalisok szerveztek ezt az egeszet, mit szolnak ehhez a jegy- 
zokonyvreszlethez. Ez ebben a jegyzokonyvben van, aminek a titkossagat fel- 
oldottak, a Nemzetbiztonsagi bizottsag iilesen hangzott el, a sajto is ott volt. 
Nem mas beszel egymassal telefonon, mint Demeter Ervin es Grespik Laszlo, 
Demeter Ervin a Fidesz oldalan, Grespik Laszlo a masik oldalon. Oktober 
23-an a kovetkezo hangzik el: „Kicsit hergeljetek a rendoroket, de ugy, hogy 
ne legyen osszecsapas, es huzzatok magatokkal az Astoria fele.” Grespik: „Azt 
akarjuk, mi ezt csinaltuk. Direkt ezert mentiink csak ki. Nem akartunk mi 
itt olni, erted?” Demeter: „Jo, kenytelenek vagyunk elhuzni azt a tomeget az 
Astoriatol, anelkiil vesztiink.” Grespik: „Igy van, lgy van. Az a jo, hogyha ide 
jonnenek es itt csinalnak a balhet. Erted?” „De ahhoz huznotok kell maga¬ 
tokkal oket”, mondja Demeter. „Hat de nem tudjuk, mert font megalltak 
megint a Deak ternel.” Demeter: „Basszus!” Gyfk, helyesebben Grespik: „Ott 
egy tomeg, ott meg van allva, de koriilbelixl itt most — szo szerint mondom — 
mar van ketszazezer ember, ez hetszentseg. Hat de te is latod.” „Felmillio van”, 
mondja Demeter. „Nagyon jo. Na ennyi legalabb kell, csak az a baj, hogy ez 
mind a Fideszhez jott.” „Hat majd kapnak egy kis konnygazt - mondja De¬ 
meter —, es akkor meglatjuk, hogy kihez jottek.” 

Szoval egy ilyenfajta parbeszedet hallgatni egy bizottsagi iilesen minimum 
felveti azt, ne haragudjanak, minimum felveti azt, hogy vannak ebben az 
ugyben olyan elemek, amelyek — hogy is mondjam — elgondolkodtatok a te- 
kintetben, hogy kinek es mikent van felelossege. Ha mi erre vonatkozoan ker- 
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dojeleket fogalmazunk meg, anelkiil, hogy onok megkerdojeleznek az en em- 
beri tisztessegemet ezzel kapcsolatosan, hat ezt engedjek mar meg, konyorgom, 
Maga az allamtitkar ur azt mondja, hogy ez az anyag es az a kerdes, amit 
en foltettem, politikai termeszetii es hogy ezen nines mit vitazni. Az a prob- 
lema, hogy onok nem egy korrekt igazsagtetelt akarnak azok szamara, legye- 
nek azok rendorok - lattam a teveszekhazban a betort feju rendoroket — vagy 
eppenseggel legyenek azok artatlan civilek, akiket az utcan megvertek, mind 
a kettonek jar az igazsagtetel, de onok ezt az igazsagtetelt masra akarjak fol- 
hasznalni, es a problema itt van. Onok ezt egy politikai iildozesre akarjak fol- 
hasznalni. Ez a fajta megkozelites problema a szamomra, mert hogy ha azt 
mondjak, hogy azt a rendort, aki ujjat tort, ftelje el Siklos Maria bxrono, ltelje 
el, ha az az utcakoves, aki meg rendort dobalt, ugyanettol a birotol felmentest 
kap, akkor azt mondom, hogy baj van. Ha azt latom es azt erzekelem, hogy 
a Fidesz elnoke ad harom nap ultimatumot, hogy egyebkent takarodjanak a 
rendszerbol azok, akik ilyen dolgokat csinalnak, majd azt kovetoen pedig az 
esemenyek lancolata megisesak arrol szol, hogy bizonyos tortenesek kiserteties 
osszefiiggesbe keriilnek, akkor az problemat jelent. 


Azt szeretnem onoknek mondani, nyilvan en is tenyekben meg egyebekben 
tan tevedhetek, de azt vegyek mar tudomasul, legyenek kedvesek, hogy a tor- 
tenetnek minimum ket oldala van, es ebben a ket oldalban azert legyenek ked¬ 
vesek rabizni az aktualis vadhatosagra — onoke —, illetoleg a bfrosagra azt, hogy 
ezekben a kerdesekben allast foglaljanak. Nem kell, nem erdemes ebben kiilon 
utakat futni, egyszeruen azert, mert nyilvanvaloan kilog a politikai lolab. 

Azt kell mondanom, hogy bar Rubi Gergellyel szinte semmiben nem ertiink 
egyet, de az a kerdes, amit 6 megfogalmazott, teljesen igaz. A jelentes elkesziilte 
es a parlamentnek torteno benyujtasa kozott eltelt fel esztendo egyertelmuen 
jelzi, hogy itt egy olyan fedotortenettel allunk szemben, amely nyilvanvaloan 
mind a ket politikai oldalt hergeli es egyebkent alkalmas arra, hogy a gazdasagi 
helyzetrol, a megszorito intezkedesekrol elterelje a figyelmet. Azt szeremem onok¬ 
nek mondani, hogy lelkiik rajta, de azt azert erezni kell, tudni kell, hogy ettol 
sem nem lesz jobb a devizahiteleseknek, sem nem lesz jobb az embereknek es 
sok mindenki masnak, mikozben hangsulyozom es ezzel zarom, hogy aki ebben 
az ugyben barmelyik oldalon is alljon es torvenytelenseget kovetett el, legyen az 
rendorparanesnok vagy eppen barki, aki utasitast adott mondjuk utcai eroszakra, 
az kapja meg melto biinteteset, de a helyen kezeljek ezt a dolgot, konyorgom. 
A helyen kezeljek ezt a dolgot, ne pedig olyan erzelmi kirohanasokat fogalmaz- 
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zanak meg, amely egyebkent - hogy mondjam - a politikai rivalison mar nem 
vag, hiszen vagtak mar rajta annyit, hogy csak na, hanem egyszeruen csak lehe- 
tedenne teszkesobbi ertelmes, normalis parbeszedet bizonyos ixgyekben. Hagyjak 
meg ezt az eselyt arra, hogy bizonyos iigyekben lehessen ilyenfajta parbeszed. 

Koszonom. Elnezest. 

ELNOK: Koszonom szepen. Mielott megadom a szot Tamas Barnabas kep¬ 
viselo urnak, egyetlen mondatara, illetve felvetesere hadd reagaljak kepviselo 
lirnak pontosftas gyanant. Akik az on kereket termeszetesen jogtalanul ki- 
szurtak es rautalo magatartas... 

JUHASZ FERENC (MSZP): Elnezest, elnok ur, Most itt a jegyzokonyv teljes 
reszletet nezve nem Grespik meg Demeter idezete, ok is beszelgettek, annak 
is benne van egyebkent a resze, de ez az idezet a Fidesz-oldalon alloe es a 
masik oldalon alloe. Szfves elnezesuket kerem. 

ELNOK: Ezzel szerettem volna folytatni. Koszonom, hogy megszakftottak 
az altalam vezetett iilest. (Juhdsz Ferenc: Elnezest kerek.) Ezzel szerettem volna 
folytatni, hogy tekintettel arra, hogy epp most toppant ki a sajto, es tekintettel 
arra, hogy modosftotta, finoman fogalmazok, nem mondott igazat. Ott tar- 
tot tarn eppen, mikor megszakftott a hozzaszolasomban, hogy az on auto j at 
jogtalanul karosfto meg ilyen-olyan szemelyek nem szakmailag kepzett, allami 
eroszakszervezet tagjai voltak, hanem kiilonbozo olyan randahrozok, akik ter¬ 
meszetesen a torveny elott feleltek vagy fognak, viszont az allami eroszak-mo- 
nopoliumot ugyanilyen celokra felhasznalni szerintem nem osszevetheto ezzel, 
mert onok ezt tettek. Innen akartam rafordulni arra a reszletre, es en sajnalom, 
hogy epp most ment ki a sajto, szivem szerint el is mondanam nekik, hogy 
legyenek szivesek, faradjanak vissza, mert on nem mondott igazat. 

Megadom a szot Tamas Barnabas kepviselo urnak. 

TAMAS BARNABAS (Fidesz): Allamtitkar Ur! Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! 
Szeretnem, ha visszaternenk a napirendi ponthoz, hiszen tudjuk, muveszi 
szintre fejlesztik az MSZP-s kepviselok azt, hogy hog} r an lehet elkenni dolgo- 
kat, hogyan lehet mellebeszelni es hogyan lehet masra terelni azokat a dolgokat, 
amelyek kapcsan most itt a napirendben kellene, hogy azzal foglalkozzunk. 
Ok egesz masrol beszelnek, koltsegvetesrol, ket embernek a hangfelvetelerol, 


akik nem is azok az emberek. Tehat ezt ok muveszi szintre fejlesztettek az el- 
mult idoszakban, hiszen volt ra idejiik. 

Egy masik dolog, ami a Balsai-jelentessel kapcsolatos. Engem ez a jelentes 
meggyozott arrol, amit en korabban is gondoltam errol, hogy a 2006 osze 
rendkxviil jol megszervezett, a kormany reszerol elokeszftett, olyan tobb ese- 
menybol alio magyarveres volt, amelynel szerintem, biztos vagyok benne, 
hogy az elkovetkezendo idoszakban, ha a parlament is targyalja, es az iigyesz- 
seg ele kerixl a dolog, ki fognak derulni azok a reszletek, amely reszleteket ma 
itt nem is nagyon akarunk targyalni, hiszen minden masrol szo esik mar las- 
san, csak eppen a Balsai-jelentesrol nem. 

Termeszetesen nem akarom egyetlenegy kepviselotarsam hozzaszolasat sem 
cafolni vagy azzal egyeterteni, en egyet tudok csak mondani, hogy ez az ese- 
menysorozat, amely 2006 oszen bekovetkezett — Oszoddel inditva es 23-aval 
befejezve —, tervezett volt. Engem errol gyoz meg ez a vizsgalat. Tudom, hogy 
ennek a vizsgalatnak meg nines vege, es en nagyon bfzom benne, hogy a nyo- 
mozo hatosag, az (igyeszseg majd tenylegesen pontot tesz ennek a vegere, es 
en bfzom abban, hogy kellokeppen el is fogja ltelni azokat, akik ebben fele- 
losek. Nem lehet egyszeruen csak ugy elkendozni dolgokat, ahogy ezt gon- 
doltuk, vagy veressel megfenyegetni a magyart. Itt ez tortent, amire tudatosan 
kesziilt az akkori vezetes az oszodi beszeddel, annak kiszivarogtatasaval, utana 
a teveszekhaz ostromaval, ahova mehetett volna rendori segftseg - mehetett 
volna, hiszen a hatso ajtok nyitva voltak, senki nem zarta be —, a tudatosan 
ott hagyott fegyverekkel. Ha megnezziik a jelentes reszleteit, amik itt vannak, 
mind alatamasztja azt, hogy itt egeszen masrol van szo: itt egy tudatosan elo¬ 
keszftett dologrol van szo. En ezt a jelentest alkalmasnak talalom arra, hogy 
a parlament ezt targyalja, es altalanos vitara boesassa. Koszonom szepen. 

■ • 

ELNOK: Matrai Marta kepviselo asszonynak adorn meg a szot; ot Juhasz Fe¬ 
renc kepviselo ur koveti. 

DR. MATRAI MARTA (Fidesz): Koszonom szepen, elnok ur. Nagyon oriilok 
annak, hogy Juhasz kepviselo ur jelentkezett, mert akkor legalabb tud valaszol- 
ni a feltett kerdesemre. A hosszasan taglalt beszedenek az elejen azt mondta, 
hogy ez a jelentes hamis adatokat tartalmaz. Miutan jelentkezett, kerem, pon- 
tosan nevesftse, melyek azok a hamis adatok, amelyek ebben szerepelnek. 
Tudja, kepviselo ur, ha valaki jelentest keszft, vagy akarmilyen okiratot — 
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magan- vagy kozokiratot — allit elo, es hamis adatokat lr le, hiresztel vagy tiin- 
tet fel, az valamilyen szinten buncselekmenyt kovet el, tehat ha on tisztaban 
van azzal, hogy ez a jelentes hamis adatokat tartalmaz, akkor en most felszo 
litom itt a bizottsagban, hogy nevesitse azokat. Koszonom. 

ELNOK: Juhasz Ferenc kepviselo urat illeti a szo. 

JUHASZ FERENC (MSZP): Koszonom. Minden sajto- es egyeb kepviselo- 
tol elnezest kerek, DGY rovidxtessel ket tiinteto egyik oldalrol, masik oldalrol 
idezetet olvastam fel, es Demeter-Grespik beszelgetese egy mas tortenet. El¬ 
nezest, en tevedtem, es ezt vissza is vontam, viszont nem a tartalmat, allam- 
titkar ur hiaba fogja a fejet, mert dolognak egyebkent az a lenyege, hogy nyil- 
vanvaloan osszetoltak a dolgokat, egyebirant pedig a teves idezetert elnezest 
kerem, harmadszor, ahogy ez egyebkent a fair play szabalyai szerint illik. 

Matrai Martanak szeretnem mondani, hogy az 5. oldal (3) bekezdeseben 
nem igaz az, hogy az MTV vezetoi nem targyaltak, es nem vettek at a peticiot. 
Az MTV vezetoi, itt az elobb elmondtam, atvettek a peticiot. Legyenek kedve- 
sek beszelni majd miniszter urral - meg egyszer mondom, ebben valoszinuleg 
nem tevedek —, 6 is ott volt, ott szorongattak a kezukbenj az mas kerdes, hogy 
nem olvastak be egy az egyben. Ez a teny, hogy nem olvastak be, ami azt gon- 
dolom, hogy egyertelmuen jelzi, tobbek kozt ez, hogy ami ebben megfogalma- 
zodik, ez az a politikai dokumentum, amirol az iment beszeltiink. Ha egy mon- 
datot meg mondhatok - mikozben pironkodom a tevedesemert -, azt kell 
mondanom Tamas Barnabas kepviselo urnak, hogy egyebkent meg abban to- 
keletesen egyetertiink, hogy akinek az a dolga, hogy itt igazsagot szolgaltasson, 
az tegye, de nem on. Koszonom. 

ELNOK: Nemeth Zsolt kepviselo urnak adorn meg a szot. 

NEMETH ZSOLT (Jobbik): Ujfent koszonom a szot, elnbk ur. Juhasz kep- 
viselotarsamnak mar nem hivom fel a figyelmet erre az egetvero tevedesre; 
azert altalanos iskolaban megtanftottak, hogyan kell jegyzokonyvbol idezni, 
telolvasni. Harangozo kepviselotarsam is azt mondta, hog^ r lehet, hog\ az 
MSZP-nek bocsanatot kellene kernie, ami nem egyezik meg egy bocsanatke- 
ressel; a szovegertelmezes szinten altalanos iskolai anyag. 
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A masik pedig, hogy amikor atvettek a peticiot — Juhasz kepviselotarsam 
tobbszor elmondta, hogy atvettek ezt a peticiot —, azert azt tegyiik hozza, 
hogy ez ugy tortent, hogy akik vittek, azokat berangattak utana az ajto moge, 
majd fogva tartottak oket. Lehet, hogy utana kiesett szegenynek a kezebol a 
petfcio, es akkor ott felvette valaki. Ha bn szerint ez atveves, akkor nem 
tudom, hogy a whiskys dobozokat hogyan vette at, vagy ezeket a Molotov- 
koktelokat nem keveri-e ossze a whiskys dobozokkal, amiket allitolag bn ka- 
pott; ezt nem tudom, ezt megint nem az en feladatom megftelni. Koszonom. 

ELNOK: Szemelyes erintettseg miatt Juhasz kepviselo urnak adorn meg a szot. 


JUHASZ FERENC (MSZP): 

a) Azt szeretnem kerni Nemeth kepviselo urtol, hogy fogja magat vissza, leg- 
alabbis a tekintetben mindenfelekeppen, hogy ugyanezt nyilvanosan mar ne 
mondja el, mert mindazok, akik ezt tettek, a birosag elott vesztesre allnak. 

b) A Molotov-koktel nyoma: szivesen elviszem, ott hagytam mementonak 
a hazam falan, az ablakkereten es mindeniitt masutt. Nem kfvanom onnek, 


hogy hasonlo elmenyben legyen resze. 

c) Azt nem tudom, hogy milyenek voltak az atadas koriilmenyei, hiszen 
ott nagy tumultuozus jelenetek zajlottak a teveszekhaz bejaratanal, ugyanak- 
kor azt kell mondanom, hogy mindenki pontosan ismereteben volt annak, 
hogy az ugynevezett Kossuth teriek megfogalmaztak egy peticiot, azzal atbal- 
lagtak az intezmenyhez, ott atvettek, de nem olvastak be, es elmondtak azt, 
hogy nem fogjak beolvasni. 

Legvegiil, en igyekszem ont szemelyes tisztessegeben nem bantani semmi- 
lyen formaban, es azt kerem, hogy mindaddig, amfg ennek ellenkezojet bizo- 
nyftek, birosag vagy barmi nem erosftene meg, bn se tegye ezt. Ez meltatlan, 
mert hazugsag, mert nem lgy van, es egyebekent leviszi egy olyan szintre ezt a 
beszelgetest, ami azt hiszem, hogy nem helyenvalo, en oszinten sajnalom. Meg- 
jegyzem, tajekoztatom a bizottsagot, hogy tobb biintetoper van folyamatban 
azokkal szemben, akik engem ragalmaztak; egyetlenegy iigyben meg nem hall- 
gatott meg idaig az iigyeszseg, egyetlenegy iigyben ram semmilyen tanu vallo- 
mast nem tett, ebbol adodoan illo dszteletrel kerem, hogv f ezt legyen kedves, 
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lamennyi kepviselotarsa is ekkent kezelni. Koszonom szepen. 




ELNOK: Akkor ezek szerint megsem lehet kezivezerelni az iigyeszseget. Ko- 
szonjiik ennek a megerositeset. 

En a b) ponthoz szeretnek csak egy kiegeszftest tenni, mert feltehetoleg 
kepviselo ur nem figyelt, pont akkor egyeztettek errol a jegyzokonyvi dolog- 
rol. Aki az on hazat — jogtalanul — Molotov-koktellal megdobja, annak felelnie 
kell. Ez onnek jogos elvarasa, es en ezzel egyet is ertek es tamogatom, de fel- 
tetelezhetoen, ha elvarjuk egy nem allami eroszakszervezet tagjatol, egy ran- 
dalfrozo allampolgartol, hogy feleljen az on ellen tett vetkeiert, akkor egy al¬ 
lami eroszakszervezet vezetoitol plane hatvanyozottan el lehet varni, hogy 
feleljenek a jogtalan tetteikert. Errol szol a jelentes. 

Megadom a szot Toth Gabor kepviselo urnak. 


TOTH GABOR (Fidesz): Koszonom szepen. Nem szeretnem az idot huzni, 
egyebkent sem hosszu mondokaimrol vagyok hires, csupan csak szeretnem 
jelezni, hogy altalanos vitara alkalmasnak tartom a jelentest, es jeleznem, hogy 
errol mielobb szavazzunk is, illetve amit Tamas Barnabas kepviselotarsam el- 
mondott, az reszben osszecseng az en elso korben tett, ugymond reszben teo- 
retikusnak is mondhato kerdeseimmel, hogy mennyire volt iranyitott szerve- 
zet es a tobbi. Ez a dolog egyertelmunek latszik, tehat az en kerdeseim reszben 
talan koltoiek is, mindenesetre nagyon-nagyon szeretnem, ha a vizsgalatok 
soran a kiilonbozo kerdessorozatok kiterjednenek arra is, hogy hogyan vettek 
ebben reszt kiilfoldiek, alkalmasint kiilfoldieket milyen atrocitasok ertek, mert 
ott komoly dolgokat lehetne meg talalni, de szent meggyozodesem, hogy van- 
nak arra vonatkozolag bizonyos informaciok, hogy a felsegjelzes nelkiili rend- 
orok egyike-masika milyen nyelven kommunikalt es a tobbi, tehat nem aka- 
rok prejudikalni, viszont fontos lenne ezeknek a nyomozas tekinteteben valo 
flgyelembevetele. 

En hangsulyozottan szeretnem a vegen, es fel is hivtam itt a nap folyaman 
Roman Kowalskit, a lengyel nagykovet urat, nezzen utana, a lengyel pap meg- 
veretesevel kapcsolatosan milyen egyeb informaciokat lehet meg benyujtani, 
ugyanis en elek a gyanuperrel, hogy ez egy koncepcionalisan osszeallftott tor- 
tenet volt es teljesen egybecseng a Tamas Barnabas kepviselo ur altal kijelento 
modban tett dolgokkal, az azert kerdes volt. Szeretnem akkor az altalanos vi¬ 
tara valo szavazast kerni. 

Koszonom. 
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ELNOK: Koszonom. Csampa Zsolt alelnok urnak adorn meg a szot. Paran- 
csoljon! 

CSAMPA ZSOET (Fidesz): Koszonom szepen, elnok ur. Tisztelt Allamtitkar 
Ur! Tisztelt Kepviselotarsaim! Csak szeretnem segiteni Juhasz Ferenc kepviselo- 
tarsamat. En folideztem azt az ominozus bizottsagi iilest, aminek a jegyzokonyvet 
fololvasta, hala a szofisztikai eszkozoknek, azert en is megtalaltam ezt a jegyzo¬ 
konyvet a parlament honlapjan. Ez a jegyzokonyv ugy folytatodik, a kovetkezo 
oldalt mar nem lapozza, hogy: „E beszelgetesek tartalma az esetek tobbsegeben 
nem buncselekmenyrol szolt. Nem arrol szolnak, hogy valakik, akik erintettek 
benne, mondjuk Demeter ur vagy Kondor Katalin vagy meg kesobb egy-ket 
nevet emlitve buncselekmenyt kovettek el. Szo sines rola, vagy barmilyen mas 
torvenytelenseget kovettek el ” Ezt Szilvasy Gyorgy titokminiszter mondta. 

En azt gondolom, hogy ez a preciz es ez a pontos. Ha itt barmelyik kep- 
viselotarsunkat vagy barkit elkezdiink elocitalni kiilonbozo jogtalan, torveny- 
telen es nem tudom, milyen buncselekmenyekkel vadolva, kicsit osszemossuk, 
akkor gyakorlatilag azert utananezhetiink a kovetkezo oldalnak. 

De hogy az altalanos vitara valo alkalmassagat is bizonyftsuk ennek a mos- 
tani jelentesnek, en azt gondolom, hogy egy reszt szeretnek csak kiemelni, ez 
pedig a rendorok azonosfthatatlansagaval kapcsolatos. Ugy gondolom, hogy 
egyetertenek vele a kepviselotarsaim kormany-, ellenzeki oldalon, mind a ket- 
ton, ha azt mondom, hogy a Budapesti Nyomozo Ugyeszseg vezetoje a rend¬ 
orok felelossegre vonasaval kapcsolatban elmondta, hogy a torveny kizarja a 
kollektfv felelosseget, biintetoeljaras csak konkret szemelyek ellen indithato. 
Azt gondolom, hogy itt megint csak egyertelmuen lefrjak a jelentesben, hogy 
nem a rendorseg kollektfv felelossegre vonasarol szol. 

„Mivel a rendorok azonosfto jel nelkiil, simaszkban intezkedtek, az esetek 
egy reszenek felderftese, az elkovetok azonosftasa nehezseget okozott, es az 
osztagparancsnokok sem bizonyultak egyiittmukoddnek a nyomozasok so¬ 
ran.” Ugy gondolom, ez is megint csak egy tenyszeru megallapitas volt, akar 
a Papp-jelentest, akar az Ignacz-jelentest, akar barmelyik jelentest vessziik fi- 
gyelembe, mindegyik jelentes gyakorlatilag egybehangzoan alatamasztja az 
iigyeszsegnek az alckori es mostani allaspontjat ebben a kerdesben. Kepviselo 
ur, kepviselo urak, allamtitkar ur, azt gondolom, hogy megint csak ramutat- 
tunk arra, hogy ebben a jelentesben vannak valosagadatok, sot valos, tenyszeru 
es realis adatok vannak, ezert en magam altalanos vitara alkalmasnak tartom. 
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ELNOK: Koszonom. Farkas Zoltan kepviselo ur, parancsoljon! 

FARKAS ZOLTAN (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ur. Azt gondolom, hogy 
ha vegignezziik ezt az anyagot, ami terjedelmeben moncLhato soknak, es az 
esemenyek tiikreben nezzuk a tdrtenetet, akkor meg korantsem tartalmaz 
minden olyan tortenetet, amit ebben az anyagban is megfogalmaznak. En- 
gedjek meg, hogy egyedenegy dologra probaljak ravilagitani, amit Juhasz kep¬ 
viselo lir is mondott. 

En most nem mennek vissza, hogy azelott milyen kijelentesek meg hogyan 
tortentek. Szeptember 17-en tor tent egy esemeny, majd azt kovetoen, en azt 
gondolom, hogy a nyilt utcan olyan flatalokat vettek orizetbe, bantalmaztak, 
tartottak fogva, akikrol kesobb soha nem bizonyosodott be egyedenegy jele se 
annak, hogy ok barmilyen esemenyen reszt vehettek volna szeptember 17-en, 
sot pont az ellenkezoje bizonyosodott be. Harom-negy-ot nappal az eseme- 
nyeket kovetoen setalo egyetemistakat — en is tudnek konkret peldat idehozni 
— vesznek orizetbe, tartoztatnak le. Azt gondolom, hogy ahhoz kepest, ameny- 
nyi kovetkeztetest ezeknek az esemenyeknek a sorozatabol le lehet vonni, ez 
az anyag nem is terjeszkedik tul, nem is megy tul messzire. Tehat en azt gon- 
dolom, hogy ilyen szempontbol valoban ennek a kerdesnek vagy ennek az 
esemenysorozatnak a tisztazasa meg mind az ugyeszsegek, mind a birosagok 

vonatkozasaban sok feladatot fog adni. 

Azzal kapcsolatosan, hogy mikor eviil el, ez nyilvan jogi termeszetu kerdes, 
hiszen mindaddig, amfg vizsgalat folyamatban van, addig ezek az esemenyek, 
foleg azok eseteben, akik konkretan erintettek, az eleviiles mindig az utolso 
nyomozasi cselekmenytol tortenik. Tehat termeszetesen ezt a tortenetet is 
hagyjnk meg a jogaszoknak. 

En azt gondolom, azt elvitatni, hogy ez az anyag altalanos vitara nem al- 
kalmas, szerintem alsagos. Tehat en mindenkeppen azt javaslom a bizottsag- 
nak, hogy dontsiink az altalanos vitara valo alkalmassagarol. 

Koszonom szepen. 


ELNOK: Koszonom szepen. Tekintettel arra, hogy nem tudok tdbb hozza- 
szolasi szandekrol, az altalanos vitara valo alkalmassagrol kel donteniink. (Tdl- 
lai Andrds jelez.) Mielott ez megtortenik, megadom a szot allamtitkar urnak. 
Parancsoljon! 
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TALLAIANDRAS allamtitkar (Beliigyminiszterium): Koszonom szepen. El- 
nezest. Nyilvan nehany szot meg szeretnek mondani a vegen, miutan a vita 
kapcsan nev szerint is emlttve lettem. 

Engedjenek meg az eredeti szandekom ellenere megis nehany velemenyt 
a reszemrol az MSZP-s kepviselok kapcsan. Ivancsik Imre sajnos kiment a te- 
rembol, az alelnok ur, de az 6 felszolalasara mondom, amikor azt mondta, 


hogy hogy merem en az egesz MSZP-t kvazi vadolni, holott en ilyet nem 
mondtam, ugyanazt kovetoen pedig Gyurcsany Ferencet vette vedelmebe. 

Mondom Juhasz Ferencnek, hogy ha onnek abban az idoben halalfelelme 
volt, es on megelte azt, amit jo nehany magyar valasztopolgar elt at azokban 
a hetekben — van, aki rosszabbul jott ki ebbol, tudjuk, testreszet vesztette el, 
fel szemet es a tobbi, borzalmas meg ragondolni is —, akkor ha valakinek, 
onnek az MSZP-ben igazi igenye, vagya kell hogy legyen, hogy kideriiljon az 
igazsag. Nem igaz, hogy on ezek utan, hogy azt mondja, halalfelelme van a 
Magyar Televxzio szekhazaban, nehany het mulva megszavazza, hogy Gyur¬ 
csany Ferenc maradjon Magyarorszag miniszterelnoke. Ha valakinek joga lett 
volna — persze politikai ertelemben mondom —, hogy azt mondja, hogy nem, 
ne tovabb, akkor az eppen onnek kellett volna hogy legyen. Es hogy nem 
tette meg, arra meg is adta a magyarazatot. Ekkora felelotlenseget elkovetni 
a magyar nyilvanossag elott, a media nyilvanossaga elott, hogy embereket vesz 
a szajara, majd miutan a televfzio kivonul a terembol, egy laza mozdulattal 
azt mondja, hogy elnezest kerek, szo sines errol, hat ez meg a mai magyar ko- 
zeletben is elkepeszto, es meg egy MSZP-s politikus reszerol is. 

En ugy gondolom, kepviselo ur, hogy on most nagyon nagyot hibazott, 
es egyaltalan nem a hitelesseget tamasztotta ezzel ala, a siitopor peldaja is 
egyebkent ezt bizonyftja, de az mar esak aprosag emellett, hanem azt, hogy 
on, onok tovabbra sem hitelesek. (Dr. Harangozo Tamas: Bezzeg tel) Higgyek 
el, boesanatot kerek, hogy en most tanacsot merek mondani, sokkal jobban 
jarnanak politikailag, ha azt mondanak... Egyebkent a jelentesben egyetlen 
politikus neve szerepel, Gyurcsany Ference, 6 maga is elismeri, hogy kozvetlen 
kapcsolatban volt a rendorseggel, esak azt nem ismeri el, hogy az utasitast 6 
adta, hogy a tomegoszlatast ne fejezzek be. Ez az egy nem szerepel a jelentes¬ 
ben, inert persze erre nines bizonyuek. 

Maguk jarnanak sokkal jobban, ha azt mondanak, hogy azert a korszakert 
Gyurcsany Ferenc a felelos. Koszonjiik szepen, Gyurcsany Ferenc. Nem en 
talalom ezt ki, en is olykor bekapcsolom a televfziot, es a televizioban lattam, 


213 







hogy folszolitjak, hogy hagyja^el a partot. Az egyik MSZP-s politikus azt 
mondja, hogy maga fogja kezdemenyezni, hogy Gyurcsany Ferencet zarjak 
ki a partbol. Majd azt kovetoen, mikor a Magyar Orszaggyules egyik bizott- 
saga arrol beszel, hogy itt ki a felelos, akkor az egyik mondatban szet akarjuk 
valasztani az MSZP-t es Gyurcsany Ferencet, a masik mondatban pedig meg- 
vedjuk. Szerintem ha valami hiteltelen, ez az. Elnezest kerek, hogy onkormany- 
zati allamtitkarkent idemereszkedtem, es ezt a politikai velemenyt — mert hat 
en is csak politikus vagyok — lgy el mertem mondani. 

Ami pedig a vitat illeti, en azt gondolom, hogy maga az ellenzeki kepvi- 
selok es az MSZP-s politikusok altal elmondott velemeny is teljes mertekben 
alatamasztja, hogy ezt a jelentest az Orszaggyulesnek meg kell targyalni, tar- 
sadalmi igeny van arra, hogy ezt ne felejtsiik el es hogy vonjuk le belole a ko- 
vetkezteteseket. Pontosan ez igazolja velemenyem szerint is azt, hogy ez a je- 
lentes altalanos vitara alkalmas es hogy keriiljon az Orszaggyules ele. 

Koszonom. 


ELNOK: Koszonjuk a zarszot. Kerem a tisztelt bizottsag tagjait, hogy aki a 
J/4277. szamu jelentest altalanos vitara alkalmasnak talalja, az kezfeltartassal 
jelezze! (17) Ki az, aki ellenzi? (3) 

13 igen szavazattal es 3 ellenszavazattal — tartozkodas nelkiil — az Orszag¬ 
gyules Plonvedelmi es rendeszeti bizottsaga a jelentest altalanos vitara alkal¬ 
masnak talalta. 


Tisztelt Bizottsag! Javaslom, hogy ajanlasunkat szoban terjessziik elo. Ker- 
dezem, hogy ki az, aki elmondja a bizottsagunk ajanlasat? (Nines jelentkezo.) 
Ha nines jelentkezo, akkor sajat szemelyemre tennek javaslatot, ha elfogadjak. 
(Nines ellenvetes.) Napirendixnk vegere ertiink, iilesiinket bezarom. Koszonom 
a mai napi munkajukat es koszonom allamtitkar urnak a jelenletet. Tovabbi 
szep napot! 

(Az iiles befejezesenek idopontja: 11 ora 21 perc.) 


Dr. Kocsis Mit6 

a bizottsag elnoke 


Jegyzokonywezetok: Varszegi Krisztina es Foldi Erika 
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EMBCB-20/2011. 
(EMBCB-53/2010-2014.) 



az Orszaggyules Emberi jogi, kisebbs^gi, civil- 6s vallasugyi bizottsaganak 

2011. oktober 5-en, szerdan, 10 orakor 
a Kepviseloi Irodahaz I. emelet III. szamu tanacstermeben 

megtartott iileserol 


TartalomjegyzSk 

Napirendi javaslat 
Az iilis risztvevoi 
Elnoki bevezeto 

Dontis dr. Gaudi-Nagy Tamds kipviselo (Jobbik) napirend-kiegiszito javaslatdrdl 
A napirend eljbgaddsa 

Dr. Balsai Istvdn, a 2006-os 6szi erSszakos rendori fellepSst vizsgdld minisztercl- 
noki megbizott jeUntise cimmel benyujtott jelentis (JI4277. szdm) 

(Akaldnos vita) 

Hozzaszoldsok 

Dr. Kontrdt Kdroly allamtitkar (Beliigyminiszterium) vdlaszai 
Tovabbi hozzaszoldsok 

Dr. Kontrdt Kdroly allamtitkar (Beliigyminiszterium) vdlaszai 
Szavazas az altalanos vitara vald alkalmassdgrol 
Szavazas dr. Gidyas Gergely ugyrendi javaslatdrol 
Szavazas Lendvai Ildiko ugyrendi javaslatdrol 

*Ajegyzokdnyv eredeti hitelesitettpelddnya az Orszaggyules Leveltdrdban megtaldlhato . 
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Dontes kepviseloi dndttd inditvdny tdrgysorozatba vetelerol, dltaldnos vita: Tibet 
ugyeben dmmel benyujtott hatdrozatijavaslat (H!3682. szdm) 

(Szabd Timea, dr. Schiffer Andrds es Vdgd Gdtior (LMP) kipviselok ondlU in - 

ditvdnya) 

Szabd Timea (LMP) szobeli kiegeszitese 
A Kiiliigyminiszterium dllaspontjdnak ismertetese 
Hozzaszoldsok 

Szavazds a tdrgysorozatba-vetelrol 

Az Alkotmdnybirdsdgrdl szdld torvenyjavaslat (T/4424. szdm) 

(Az Alkotmdnyugyi, igazsdgiigyi is ugyrendi bizottsdg ondlld inditvdny a) (Alta - 

Idnos vita) 

Dr. Salamon Laszlo eloterjeszto szobeli kiegeszitese 
A kormany dllaspontjdnak ismertetese 
Hozzaszoldsok 

Szavazds az dltaldnos vitara valo alkalmassdgrol 


Napirendi javaslat' 

1. Dr. Balsai Istvan, a 2006-os oszi eroszakos rendori fell£p£st vizsgal6 mi- 
niszterelnoki megblzott jelent&e cfmmel benyujtott jelentes (J/4277. szam) 
(Altalanos vita) 


2. Dontes kepviseloi onallo inditvdny targysorozatba vetelerol, altalanos vita: 
Tibet iigy£ben cimmel benyujtott hatarozati javaslat (H/3682. szam) 

(Szabo Timea, dr. Schiffer Afidras es Vago Gabor (LMP) kepviselok onallo 

inditvanya) 


3. Az Alkotmdnybirdsdgrdl szolo torvenyjavaslat (T/4424. szam) 

(Az Alkotmdnyugyi, igazsdgiigyi es ugyrendi bizottsdg onallo inditvanya) (Al¬ 
talanos vita) 


4. Egyebek 

1 Mellekelve dr. Gaudi-Nagy Tamas (Jobbik) kepviselo napirend-kiegeszitesi javaslatai 
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Az iiles risztvevSi 


A bizottsdg rdszdrol 
Megjelent 

Elnokol: Dr. LukacsTamas (KDNP), a bizottsdg elnoke 

Dr. Gulyas Gergely (Fidesz), a bizottsdg alelnoke 
Szabo Timea (LMP), a bizottsdg alelnoke 
Demeter Zoltan (Fidesz) 

Kovari Janos (Fidesz) 

Kubatov Gabor (Fidesz) 

Wittner Maria (Fidesz) 

Harrach Peter (KDNP) 

Varga Laszlo (KDNP) 

Baracskai Jozsef (MSZP) 

Lendvai Ildiko (MSZP) 

Nyako Istvan (MSZP) 

Dr. Gaudi-Nagy Tamas (Jobbik) 

Zagyva Gyorgy Gyula (Jobbik) 

Helyettesft^si megbfzast adott 

Berenyi Laszlo (Fidesz) Wittner Marianak (Fidesz) 

Csobor Katalin (Fidesz) dr. Gulyas Gergelynek (Fidesz) 

Ekes Ilona (Fidesz) Kubatov Gabornak (Fidesz) 

Farkas Florian (Fidesz) Harrach Peternek (KDNP) 

Gajda Robert (Fidesz) Demeter Zoltannak (Fidesz) 

Lendvai Ildiko (MSZP) megerkezeseig Baracskai Jozsefnek (MSZP) 
Kulcsar Gergely (Jobbik) dr. Gaudi-Nagy Tamasnak (Jobbik) 
Sziinet utan: 

Csobor Katalin (Fidesz) Varga Laszlonak (KDNP) 

Ekes Ilona (Fidesz) Wittner Marianak (Fidesz) 

Kovari Janos (Fidesz) dr. Lukacs Tamasnak (KDNP) 

Kubatov Gabor (Fidesz) dr. Gulyas Gergelynek (Fidesz) 
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Baracskai Jozsef (MSZP) Lendvai Ildikonak (MSZP) 

Dr. Gaudi-Nagy Tamas (Jobbik) megerkezeseig Zagyva Gyorgy 
Gyulanak (Jobbik) 

Zagyva Gyorgy Gyula (Jobbik) tavozasa utan dr. Gaudi-Nagy Ta- 
masnak (Jobbik) 

Meghfvottak r£sz6ro\ 

Hozzasz6l6k 

Dr. Kontrat Karoly allamtitkar (Beliigyminiszterium) Dr. Morvai 
Krisztina EP-kepviselo 

Takacs Szabolcs Ferenc foosztalyvezeto (Kuliigyminiszterium) 

Dr. Salamon Laszlo, az Alkotmanyugyi, igazsagiigyi es iigyrendi bi- 
zottsag elnoke 

Dr. Gava Krisztian helyettes allamtitkar (Kozigazgatasi es Igazsag- 
ixgyi Miniszterium) 

Megjelentek 

Dr. Csizmadia Tamas foosztalyvezeto (Beliigyminiszterium) 

Dr. Vajta Istvan titkarsagvezeto (Beliigyminiszterium) 

Manyai Zoltan sajtofondk (Beliigyminiszterium) 

Krasso Laszlo szerkeszto, ujsagiro 
Filipovics Jozsef volt bv. Fotorzsormester 
Orban Eva ujsagiro 
Szabo Andras Ferenc (MTV) 

Hunyadi Gabor QobbikTrakcio) 

Gonda Laszlo, a Kozhatalmi Jogsertettek Egyesiiletenek alelnoke, 
szovivo, Neptribun 2006 

Dr. Grespik Laszlo (Nemzeti Jogvedo Alapitvany; Budapesti 
Ugyvedi Kamara) 

Gobi Gyorgy, a Kozhatalmi Jogsertettek Egyesiiletenek alelnoke 
Nagy Linda szovivo (Beliigyminiszterium) 

Dr. Geczi Dora parlamenti titkar (Beliigyminiszterium) 

Gyorgy Balint (OGY Sajtoszolgalat) 


Benyo Rita (MTV) 

Dr. Bodnar Eszter jogi szakreferens (Kozigazgatasi es Igazsagiigyi 
Miniszterium) 

Tatar Jozsef (KJA-tag) 

Magyar Attila (Echo Televfzio) 

Csaszar Attila (Hir Televizio) 

Balia Laszlo (MTI) 
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(Az ules kezdetenek idopontja: 10 ora 7perc.) 


Elnoki bevezetd 

DR. LUKACS TAMAS (KDNP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: 
Szeretettel koszontom a bizottsag tagjait, es kiilon szeretettel koszontom Mor- 
vai Krisztina EP-kepviselo asszonyt. Megallapitom, hogy 13 kepviselo szeme- 
lyesen, 7 pedig helyettesftessel kepviselteti magat a mai ixlesen. A bizottsag 
hatarozatkepes. 

Dont& dr. Gaudi-Nagy Tamas kdpviseld (Jobbik) napirend-kieg£szito javas- 
latarbl 


Eloszor napirend-kiegeszitesekrol fogunk vita nelkiil donteni. Ki ert egyet dr. 
Gaudi-Nagy Tamas napirend-kiegeszitesre vonatkozo javaslataval, amelynek 
cfme: „Az orszagos rendorfokapitany bizottsagi meghallgatasa a Fiiggetlen 
Rendeszeti Panasztestiilet 2010-es jelentese miatt?” (9) Ki nem ert vele egyet? 
(6) Ki tartozkodott? (5) Megallapitom, hogy a napirend kiegeszftesere vonat¬ 
kozo javaslat nem kapta meg a sziikseges tobbseget. 

Szinten vita nelkiil hatarozunk arrol, egyetert-e a bizottsag azzal, hogy az 
Emberi jogi, kisebbsegi, civil- es vallasiigyi bizottsag allami jogserteseket vizs- 
galo albizottsaganak 2010. december 10-en elfogadott jelenteserol tovabbi 
angol forditast kerjiink, hiszen a jelentes angol forditasa mar megvan, ami 
megtalalhato az emberi jogi bizottsag honlapjan. 

Ugyrendben jelentkezett Gaudi-Nagy Tamas kepviselo ur. Parancsoljon! 

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Csupan azert kertem szot, mert — 
ahogy elnok ur is jelezte — a 2006-os esemenyekrol kesziilt albizottsagi jelentes 
angol fordftasa valoban rendelkezesre all, de ez nem helyettesiti az egesz nyol- 
ceves idoszak jogserteseit osszefoglalo jelentest, amelyrol viszont nines angol 
nyelvu forditas. Ezt az Europa Tanacsban szamtalanszor kerik tolem, tegnap 
is kertek, s valoszmuleg holnap is kerni fogjak, amikor majd felszolalok az el- 
muk idoszak jogserteseivel kapcsolatban. 

• ■ 

ELNOK: Akkor most teszem meg az iigyrendi eszrevetelem, amit e nelkiil 
nem tettem volna meg. 
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Az egyik az, hogy napirend-kiegeszftest benyujtani esak letezo napirendhez 
lehet. Tehat felkerem a kepviselo urat, hogy napirend-kiegeszitest olyan ido- 
pontban nyujtson be az tiles kezdeteig, amikor van tiles, mert ugy altalaban 
napirend-kiegeszites logikailag kizart. 

Masreszt, amirol most szavazunk, azert nem hazszabalyszeru, tekintettel 
arra, hogy a bizottsagi keret felhasznalasarol 60 szazalekban kizarolag az elnok, 
40 szazalekarol pedig a ket alelnokkel kozosen dont. Ha ilyen kerese van a 
kepviselo urnak, akkor sziveskedjek Sneider Tamas elnok lirhoz fordulni; nyil- 
van eleget fog tenni a keresenek. (Dr Gaudi-Nagy Tamas kozbeszolasdra:) Ugy 
gondoltam, hogy frakeiotarsa. Hogy errol a bizottsag szavazhat- e, ha akar, 
akkor hazbizottsagi allasfoglalast is kerek, tekintettel arra, hogy a Hazszabaly 
rendezi ezt a kerdest, ezert ugy gondolom, hogy errol szavazni nem lehet. De 
a keresere szavaztatni fogok. 

A masik megjegyzesem, hogy szo szerint olvastam fel az on indftvanyat. 
On most kifogasolja azt, amit on ide lent. Koszonom szepen. 


A napirend eljbgaddsa 

Szavazunk. Ki az, aki ezt napirendre kfvanja venni? (Szavazds.) 3 igen. Aki 
nem kivanja? (Szavazds.) 10 nem. Tartozkodott? (Szavazds.) 1 tartozkodas. 
A bizottsag nem vette napirendjere. Koszonom. 

A jegyzokonyv szamara: kozben kiegesziilttink, megerkezett Lendvai Ildiko 
is, ugyhogy ot mar nem kell helyettesiteni. Koszonom. 

A kikiildott napirendrol kerek szavazast. Aki elfogadja a kiktildott napiren- 
det? (Szavazds.) 17 igen. Aki nem? (Szavazds. — Nines ilyen.) Aki tartozkodott? 
(Szavazds.) 3 tartozkodas mellett a bizottsag elfogadta a napirendet. Koszo¬ 
nom szepen. 

Dr. Balsai Istvan, a 2006-os oszi eroszakos rendori fell^p^st vizsgald minisz- 
terelnoki megbizott jelentese cimmel benyujtott jelentes (J/4277. szam) 

(Altalanos vita) 


Az 1. napirendi pont: dr. Balsai Istvan, a 2006-os oszi eroszakos rendori fel- 
lepest vizsgalo miniszterelnoki megbizott jelentesenek altalanos vitara valo al- 
kalmassaga. 


221 






Szeretettel koszontom dr Kontrat Karoly allamtitkar urat a Beliigyminisz- 
teriumbol, dr. Csizmadia Tamas foosztalyvezetot es dr. Vajta Istvan titkarsag-, 
vezetot. 

A napirendi pont megtargyalasa a kovetkezokeppen tortenik. Azt kerem, 
hogy az elso korben mindenki a jelentesrol tegye meg eszreveteleit, kerdeseit, 
feltetelezeseit. A kor utan utolsokent Morvai Krisztina kepviselo asszonynak 
adok szot. E kor utan a felvetett kerdesekre a miniszterium illetekesei vala- 
szolnak; majd a valaszok utan ujabb kort tartunk a valaszok ismereteben. 

Kerem a munkatarsaimat, hogy a hozzaszolasra jelentkezes sorrendjet rog- 
zitsek. Kerem mindenkitol, hogy miutan most a Balsai-jelentesrol van szo, a 
Balsai-jelentesrol szoljon. Koszonom. 

Elsokent Gaudi-Nagy Tamas jelentkezett. 

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Koszonom, elnok ur. Tisztelt Bizott¬ 
sag! Tisztelt Allamtitkar Ur! Kedves Magyar Polgarok! (Nyako Istvan: Bocsdnat, 
elnok ur y lehet egy ugyrendi?) 

ELNOK: Igen? 

NYAKO ISTVAN (MSZP): Bocsanat, elnok ur, de szokas, hogy a kormany 
eloterjesztesevel kapcsolatban a kormany mondjon egy-ket mondatot, ha van 
mondanivaloja egyebkent az anyaggal kapcsolatban. Vegiil is egy 144 oldalas 
dokumentumrol beszeliink. Talalkoztam mar Kontrat Karollyal egy masik bi- 
zottsagban, ahol nem vagyok bizottsagi tag, ott azert ki birt mondani ket- 
harom mondatot a jelentessel kapcsolatban. De ha nem akar, akkor ezt is 
megertem, termeszetesen. 

Koszonom szepen. 


ELNOK: Koszonom, Nyako kepviselo ur. Ez dr. Balsai Istvan — aki nines 
jelen — jelentese, amelyet a kormany nyujtott be. De ha allamtitkar ur ki 
akar j a valamivel egesziteni a jelen test, akkor szivesen adok erre lehetoseget. 


DR. KONTRAT KAROLY allamtitkar (Beliigyminiszterium): Annyiban, 
hogy azt kerem Nyako kepviselo urtol, kello tisztelettel beszeljen velem. En 
ugy gondolom, hogy nem ki bfrtam nehany szot mondani, hanem nyilatkoz- 
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tarn. Itt a bizottsag iileset az elnok ur vezeti, en ahhoz igazodom. Ha szot 
kapok, valaszolok. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Gaudi-Nagy Tamas! 


Hozzdszdldsok 

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Allamtit¬ 
kar Ur! Tisztelt Magyar Honfitarsak! Tisztelt itt iilo Sajtomunkasok es Aldo- 
zatok, tobbek kozott Gobi Gyorgy, a Kozhatalom Jogsertettjeinek alelnoke, 
illetve egy olyan bv.-or, aki szemtanuja volt annak, hogy paranesnoki utasi- 
tasra milyen modon tortentek bantalmazasok a magyar bortonokben. Az elot- 
tiink fekvo jelentes mindenkeppen egy merfoldko a 2006 oszi rendori ero- 
szakkal kapcsolatos felelossegre vonas es igazsagtetel torteneteben. Nagyon 
sok jelentes elozte meg ezt az anyagot, amelyeket most nyilvan nem lehet ve- 
gigtekinteni, egy bovftett mondatban megis utalnek arra, hogy ami 2006 
szeptembereben es oktobereben tortent, az — ahogy a jelentes vegkovetkezte- 
tese is mondja — a hatalom megtartasa erdekeben alkalmazott rendori eroszak, 
majd az azt koveto iigyeszsegi, bfrosagi es biintetes-vegrehajtasi kozremuko- 
dessel tortent megfelemlito hadmuvelet volt, amelynek egyertelmuen az volt 
a celja, hogy az embereket elrettentsek az ellenallastol, amelyet a balatonoszodi 
hazugsagbeszed nyilvanossagra keriilese valtott ki. 

A jelentes, amely egy nagyon alapos kutatomunkan alapszik, kozel egyeves 
munkaval kesziilt el. Nagyon sajnalom, hogy Balsai Istvan volt kepviselotarsunk 
most nem lehet itt, hiszen ez neki sziviigye volt. De abban, hogy 6 most nem 
lehet itt, az is szerepet jatszik, hogy noha ez a jelentes mar fel ewel ezelott elke- 
sziilt, esak most kerlilt nyilvanossagra. En magam is szorgalmaztam, de Morvai 
Krisztina is, es mas kepviselotarsam is szorgalmazta az elmult hetekben, hogy 
ennek a jelentesnek mielobb nyilvanossagra kell keriilnie, hogy szolgalgassa az 
elszamoltatas iigyet, mert a legtobb rendorparanesnoki buncselekmeny — amit 
nagyon helyesen es alaposan vegigelemez a jelentes — oteves buntethetosegi ele- 
viilesi idovel rendelkezik. Bar a miniszterelnoki biztos ur feladata elsodlegesen a 
2006. oktober 23-ai rendori brutalitas es tomeges emberi jogsertesek kivizsgalasa 
volt, azonban nem tehette meg azt — mint ahogy annak idejen a Civil Jogasz Bi¬ 
zottsag sem tehette meg —, hogy ne foglalkozzon a szeptemberi jogsertesekkel, 
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hiszen ezek, ahogy a jelentes is irja, egyfajta megalapozasok es elojatekok voltak. 
De persze nemcsak elojatek volt, mert jelentosegeben, a testi seriilesek es jogser- 
tesek mereteiben bizony vetelkedik az oktober 23-ai jogsertesekkel. Vegiil is orii- 
liink annak, hogy hosszabb pihentetes utan megis elokeriilt a jelentes. Bar al- 
lamtitkar ur ket hete a parlamentben nem reagalt arra az azonnali kerdesemre, 
hogy miert nem keriilt nyilvanossagra a jelentes, a lenyeg az, hogy most itt van. 

A jelentes nagy erenye, hogy jelentos mertekben tamaszkodik a korabbi 
jelentesekre, kiilonoskeppen is a Civil Jogasz Bizottsag — amelyet Volgyesi 
Miklos es Morvai Krisztina vezetett tarselnokkent — jelentesere, amely 2007- 
ben lett leteve az asztalra. Ez a bizottsag akkor meg nem volt abban a hely- 
zetben - bar a megallapxtasai a mai napig is helytallok hogy a kulisszak 
nioge tekintsen es megvizsgalhassa az allam oldalan keletkezett okiratos bi- 
zonyitekokat es felveteleket. Balsai Istvan miniszterelnoki megbizottnak vi- 
szont megvolt az a lehetosege — tdbbek kozott a Nemzeti Jogvedo Szolgalat 
ket elnoksegi tagjanak, valamint Gobi Gyorgynek a bevonasaval —, hogy meg- 
allapitsa, mi olvashato ki az allami eroszaktetelek sorabol, hogy alatamaszt- 
hato-e az az allitas — ami a jelentesben olvashato -, hogy Gyurcsany Ferenc 
hatalmanak a megtartasa erdekeben az arroganciat es az okolpolitikat valasz- 
totta a velemenynyilvamtasi jogukat gyakorlo tiintetokkel szemben. 

Ez a munka rengeteg egyedi eseten is alapul. Nagy orommel lattam, hogy 
a jelentes tobb olyan durva jogsertest is tartalmaz, amelyek szerint tipikusan 
olyan embervadaszat jellegu cselekmenyek tortetek, amelyeknek az eseme- 
nyekhez semmi koziik nem volt, hanem csak eppen az utcan tartozkodo em- 
bereket vadasztak le, vagy eppen egy, a tiintetesen reszt vevo szemelyt, akivel 
szemben sziiksegtelen es aranytalan volt az alkalmazott eroszak. Hozza kell 
tennem, hogy az itt megjelent esetekben karteritesekre meg nem keriilt sor. 
Remelem, hogy az igazsagtetelnek ez a resze is mielobb teljesiilni fog. 

Azt viszont szeretnem elmondani, bizom benne, hogy a parlamenti vitaban 
kepviselotarsaim nyitottak lesznek arra, hogy a jelentes sok-sok erenye mellett a 
jelentesben tevesen szereplo elemek onnan kikeriiljenek, illetve az abbol hianyzo 
fontosabb elemek meg belekeriilhessenek. Szeretnek kiemelni nehanyat ezek 
koziil, mert elsodleges cel a biintetojogi felelossegre vonas, legalabbis nekem mint 
jogvedonek ez a celom, de szerintem minden joerzesu magyar embernek az a 
celja, az lehet a valos vagya, hogy azokat, akik ezt a veres megtorlassorozatot pa- 
rancsnoki szinten elrendeltek, illetve tudomasul vettek, nem akadalyoztak meg 
es vegrehajtottak, azaz biintetojogilag barmilyen modon kimutathato felelosseg- 
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gel bfrnak, birosag ele kell allitani es meg kell biintetni. Erre van egy nagyon jo 
pelda. Olaszorszagban 2001-ben volt egy globalizacioellenes tuntetes, melynek 
soran tobb szaz emberrel szemben hasonlo vagy meg durvabb kegyetlenseggel 
jartak el rendorok. Ott tiz ev utan, de meg az eleviilesi idon beliil szaz ev letol- 
tendo bortonbiintetest szabtak ki 25 rendortisztre. Azt gondolom, ez az egyik 
szint, amit mindenkeppen meg kell iitniink. A masik pedig az, hogy az akkori 
politikai vezetes kokemenyen biintetojogi felelosseggel tartozik. A jelentesnek ez 
az egyik legerosebb resze, amely talan a leginkabb tamogathato, hiszen a Btk. 

261. §-a szerinti terrorcselekmeny elkovetese igenis megallapithato azokra 
a politikai es rendorsegi vezetokre, akik a lakossag megfelemlfteset szolgalo 
eroszakos cselekmenyek tomegeit kovettek el eloljarokent azzal, hogy nem aka¬ 
dalyoztak meg a rendorok brutalitasat, vagy ugy, hogy tudomasul vettek, illetve 
a rendortiszteknek tartott eligazitason ilyen ohajt, vagyat fejeztek ki, kvazi fel- 
bujto jellegu cselekmenyt kovettek el. Ez alaposan fennforog Gyurcsany Ferenc 
eseteben, hiszen szeptember 19-en az Orszaghazban tartott rendori vezetoknek 
eligazitast - a rendori vezetok ezt elismertek az albizottsag meghallgatasan 
majd a szolgalati utat megkeriilve tobbszor is kozvetleniil kapcsolatba lepett 
rendori vezetokkel. Ugy gondolom, nagyon sok erdekes dolog fog kideriilni 
akkor, ha valoban meggyamisitjak ezeket a rendori vezetoket. 

Nagyon bizom benne, hogy a szeptemberi verengzesekkel kapcsolatban 
meg nem allt be az eleviiles, mert ha beallt, az bizony nagyon komoly felelos- 
sege azoknak, akik ezt a jelentest nem hoztak nyilvanossagra. Egyebkent a je¬ 
lentes szerint vagy szemely szerinti tanukent valo meghallgatas vagy gyanusftas 
kell ahhoz, hogy megszakadjon a biintethetoseg eleviilese. Tudomasom szerint 
Gergenyi Peteren, illetve a Tv-szekhazat nem megfeleloen vedo rendori veze- 
ton kiviil meg nem volt meggyanusltas. 

Szeretnek raterni azokra a tenyallasbeli tevedesekre, hianyossagokra is, ame- 
lyeket szerintem mindenkeppen sziikseges korrigalni a jelentesben. A jelentes 
keszftesekor rendelkezesre alltak a rendorseg altal keszitett videofelvetelek. Ez 
nagy fordulatot jelentett az iigyben, mert addig a biintetoeljarasokban — amit 
peldaul Gobi Gyorggyel szemben koncepcios eljardskent folytattak es harom 
ev utan sikeriilt elerni a felmenteset — vagy a karteritesi iigyekben, amelyekben 
a meghurcoltak karigenyet ervenyesftetttik, ha a rendorseg szamara terhelo ese- 
menyrol esett szo, alckor nem voltak meg a felvetelek. Most hirtelen meglettek 
a felvetelek, amelyek egyertelmuen bemutatjak, hogy a szeptemberi es oktoberi 
veres esemenyek soran mindig a rendorseg alkalmazott eloszor eroszakot, a 
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rendorseg volt az, amely a tiintetokkel szemben jogellenesen lepett fel. Ez igaz 
a szeptember 18-aiTv- szekhdznal tortent ostromra is, ahol a jelentessel ellen- 
tetben nem a tiintetok kezdtek dobalni, hanem az oda kivezenyelt, rosszul fel- 
szerelt es magukra hagyott rendori erok alkalmaztak eloszdr konnygazt es hasz- 
naltak a gumibotot, majd pedig oktober 23-an delelott a Nador utcaban 
tortent spontan gyiilekezest a rendorseg jogellenesen oszlatta fel, bar — meg- 
dobbento modon - a mai napig is tart a birosagi eljaras ebben az (igyben. Errol 
egyebkent nem szol a jelentes, holott nagyon jo lett volna, ha ez is felidezesre 
keriilt volna. De ott, a jelentes azt frja: a tiintetok megbontottak a kordont, es 
ezert kellett a rendorsegnek fellepni. Ez nem igaz. A felvetel, amelyet Gobi 
Gyorgyek most osszeallxtottak, es egyebkent itt is lathato, mi keszftettiink egy 
beszelgetest, egy dokumentumfilmet errol Morvai Krisztinaval, ez lathato a 
vilaghalon: ez egyertelmuen kizart, tehat nem lgy tortent. Ott igenis, Papp La- 
jossal es a tobbi bekes tiintetovel szemben a rendorok jogellenesen leptek fel. 

Ugyanez tortent az Alkotmany utcanal. Delutan harom orakor szerettek 
volna visszaterni a tiintetok a hajnalban kiiirftett Kossuth terre. Nagyon fon- 
tos, es ezt megallapftja viszont a jelentes, helyesen, hogy azota megsziiletett 
egy legfelsobb birosagi feliilvizsgalati ltelet, amely megallapftja, hogy jogelle¬ 
nesen oszlattak fel a Kossuth teri tiintetoket. A rendorseggel valo megallapo- 
das alapjan ok es masok szerettek volna szabadon iinnepelni, visszaterni a 
Kossuth terre. Ebben oket megakadalyoztak. Szinten tevesen szerepel a jelen- 
tesben, hogy itt a tiintetok alkalmaztak volna eroszakot vagy bontottak volna 
meg ugy a kordont, hogy ez kivaltotta a rendori erok tamadasat. Hozza kell 
tenni, a rendori jelentesekben Molotov-koktelos tamadastol kezdve szamu- 
rajkardos tamadason at minden szerepel — a felvetelek abszolut kizarjak ezt. 
Es ott minden atmenet nelkiil berantjak Pogany Andrast, illetve a Nador ut¬ 
caban pedig K. Janost, es ott indul a rendorseg reszerol az eroszak. Es meg 
erre sem reagalnak a tiintetok eroszakosan; utana a konnygazgranatos tama- 
dasokkal kezdik el szorftani az embereket az Astoria fele. 

Nagyon fontos hianyossaga a jelentesnek, hogy oktober 24-en hajnalban a 
Ferenciek terei barikad feltorese utan hihetetlen intenzitasu embervadaszat in- 
dult meg szinten. Errol radioforgalmazasi adatokat lattunk, es meg is kerdeztiik 
az akkori vezetoket, es probaltuk szembesfteni oket, hogy hogyan szerepelhet- 
tek ilyenek a radioforgalmazasi adatokban, hogy: ejtsetek tuszokat, mindenkit 
kerftsetek korbe, meg aki Budara ment, az utan is menjetek utana. Tehat el- 
kepeszto dolgok tortentek. Egyebkent a 14 feldolgozott esetbol 8 ilyen, oktober 
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24-e hajnali embervadaszatokbol szarmazo esetet tartalmaz. Tehat szerepel eset- 
kent, csak mint tenyallasi elem hianyzik a jelentesbol, es gondolom, nem lesz 
ellenere a kormanynak sem, hogy ezt emeljiik be, hiszen ott tobb tucat fiatalt 
nagyon durvan bantalmaztak, megalaztak, megkfnoztak, elkepeszto esetek tor¬ 
tentek; magyar zaszlos-salas fiatalembert fojtogattak a nyakanal fogva, tehat 
itt rengeteg nagyon durva dolog tortent. Nagyon szeretnenk, ha ez bekeriilne. 

A tenydllasi elemek hianyossagaiban meg nem emlftettem: szeptember 19- 
20-an is hianyzik annak a megemlftese, hogy egy bekes ttintetes indult a Koz- 
tarsasag teren az MSZP szekhaza elott, 19-en este, tehat aTv-szekhaz ostroma- 
nak masnapjan. Aznap delelott volt ez a bizonyos, Gyurcsany Ferenc altal tartott 
eligazftas a rendortiszteknek, es ezutan indult meg az igazan komoly visszacsapas 
a rendorseg reszerol, amiben teljesen osztom a jelentes azon velemenyet, hogy 
ebben nyilvan szerepet jatszhatott a Tv-szekhazostrom elvesztese, amiben oket 
lenyegeben nem segftettek ki, illetve itt tenyleg bosszuvagy vezette a rendorseget. 
Ha ez benne szerepelne, akkor pontosan lathatnank, hogy azert tortent szep¬ 
tember 19-20-an ez a Belvaros egeszere kiterjedo embervadaszat-folyam, mert 
a rendorseg gyakorlatilag, ugy tunik, szabad kezet kapott, es ez vegiil is a jelen¬ 
tesbol valoban kideriil. Eloljaroi intezkedes elmulasztasa minimum, ami meg- 
valosult a rendorparancsnokok reszerol, mind a rendori csucsvezetok, mind 
pedig az alegysegparancsnokok, helyszfni parancsnokok reszerol. 

Tovabbi reszletekre is jo lenne, ha meg feny deriilne. Mi feltartuk ezeket 
az eseteket, rendelkezesre bocsatottuk. A Magyar Radio udvaran husz-har- 
minc fiatalt terdepeltettek, vertek, kfnoztak, ez nem szerepel kello intenzitas- 
sal; illetve a kulonbozo fogdakon zajlo kfnzasok sem, peldaul a VIII. keriileti 
kapitanysag fogdajan valoban nagyon durva esetek fordultak elo, bordajat 
tort fiatalembert perceken at vertek, tobb tanu egybehangzo allftasa szerint. 
A bv.-intezetekben a befogadasok elott tortentek szinten nagyon durva ban- 
talmazasok; ugy gondolom, ez is nagyobb sullyal szerepelhetett volna. Ez a 
volt bv.-or a HfrTv Celpont musoraban is elmondta, es most is kesz elmon- 
dani - bar az a kerese, hogy felismerheto hang- es kepfelvetel ne kesziiljon 
rola, hiszen a mai napig tartania kell az esetleges kovetkezmenyektol -, min- 
denesetre 6 el tudja azt mondani, hogy az akkori bv.-vezetes tulajdonkeppen 
arra biztatta oket, hogy mindent szabad megtenni, adjatok nekik. 

Osszessegeben a jelentes arra mindenkeppen alkalmas — remelem, hogy 
ebben a kiegeszftett formaban majd —, es az valoban nagy erenye, hogy fellis- 
tazza a szemelyi allomanyt, tehat az osszes rendorparancsnokot, akik akkor 
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szerepet jatszottak. Tehat rendelkezesre all tulajdonkeppen egy olyan forga- 
tokonyv, egy olyan bizonyftektomeg, e mogott nyilvan a videofelvetelekkel, 
illetve az okiratokkal, rendorsegi okiratokkafc amelyek alapjan most mar mi- 
elobb meg kell tenni a feljelenteseket, illetve el kell juttatni ezt a jelentest a 
legfobb iigyesz urhoz. Mi ezt kertiik is Morvai Krisztinaval szeptember 16-an 
tett feljelentesiinkben, amellyel szerettiik volna a szeptemberi rendor-buncse- 
lekmenyek eleviileset megszakitani. Ennek akkor van ertelme, es akkor erzik 
a polgarok is azt, hogy valoban igazsagtetel tortenik, ha nem csak eggyel tobb 
jelentes lesz a tortenelem soraban, hanem ez lesz az a jelentes, amely alapjan 
birosag ele lehet allitani azokat, akik a rendori eroket a sajat hatalmuk meg- 
tartasa erdekeben hasznaltak, es ehhez sajnos — meg egyszer: — az iigyeszseg 
es a birosag is asszisztalt. A mai napig a helyiikon vannak azok az 
peldaul, akik a rendortisztekkel szembeni korabbi tomeges feljelenteseket el- 
utasitottak, es akik viszont igen nagy szamban vittek birosag ele a meghurcolt 
fiatalokat. 

Ezek elorebocsatasaval a Jobbik Magyarorszagert Mozgalom reszerol mi 
altalanos vitara alkalmasnak tartjuk a jelentest, azzal, hogy remeljiik es 
hogy akkor ezeket a hibakat, hianyossagokat mindenkeppen orvosoljuk ben- 
ne. Koszonom. 




ELNOK: Kepviselo lir, koszonom szepen. Lendvai Ildiko kovetkezik majd, azon- 
ban van meg elotte egy megjegyzesem. A Hazszabaly szerint a jelenteshez nem 
lehet modosito inditvanyt tenni. Ez a Balsai-fele jelentes, amelyet targyalunk, es 


nem a Gaudi-Nagy Tamas- fele jelentes. Tehat a jelentest egeszeben igy lehet el- 
fogadni vagy nem elfogadni. A Hazszabaly arra, hogy korrigaljunk vagy kiege- 
szitsiink vagy modosito inditvanyt tegyiink a jelenteshez, nem 
Lendvai Ildiko kovetkezik. 


ad lehetoseget. 


LENDVAI ILDIKO (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. Volna egy elozetes 
megjegyzesem, es ha elnok ur, illetve az eloterjeszto megengedi, volna harom 
kerdesem, es ennek kapcsan valo megjegyzesem is hozza. Hiszen Balsai urhoz 
jelen pillanatban nem tehetem meg, de ha jol ertem, eloterjesztokent van 

j el e n all am ti t kar ur (Dr, Ko n trdt Kdroly: Tessek pa ra n csoln i!) , tehat t ud m aj d 

felelni, bizonyara, a kerdeseimre. 

Elozetesen, a megjegyzes es az alapallas nemcsak az enyem, hanem a szocia- 
lista kepviseloke. Mindenfajta eroszakot el kell ltelni, es a jogkovetkezmenyeket 
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a tetteseknek vallalni kell. Legyen szo rendori brutalitasrol, tulkapasrol vagy 
akar aranytalan eroszak alkalmazasarol. Reszvet es megkovetes illeti azokat, aki- 
ket ilyen aranytalan eroszak ert. Ugyanigy el kell ltelni nyilvan azt az eroszakot 
is, ami a hivatalos jelentesek szerint 319 rendor seruleset okozta. Mindketto, 
ha ugy tetszik, lehet, hogy nem jogi ertelemben, de erkolcsi ertelemben mino- 
sitett eset. Nyilvan ha a rendor, a rend ore kovet el tulkapast, ott magyarazni 
sem kell, hogy erkolcsileg ez miert veszelyes. De talan azt sem kell magyarazni 
— ott meg bizonyos esetekben sajatos jogi minosites is fennall —, hogy a rendor 
megtamadasa miert ilyen veszelyes a kozrend es a kozbiztonsag szempontjabol. 

Most ez a jelentes nem vizsgalja a rendorok iranyaban elkovetett tulkapa- 
sokat, illetve nem tulkapasokat: eroszakot — nem ez volt a celja. Ezt erteni 
velem. Ugyanakkor mig a rendor elkovetoket — helyesen es hala istennek — az 
igazsagszolgaltatas el tudja erni, meg kell jegyeznem, hogy jelen pillanatban a 
rendorok, a 319 rendor ellen elkovetett atrocitas tetteseit vagy gyanusitottjait 
eppen Balsai kepviselo ur — bocsanat, alkotmanybiro lir, valamilyen okbol 
azota -, tehat Balsai kepviselo ur eloterjesztese kovetkezteben mar nem erheti 
el. Balsai kepviselo ur jelentesenek pedig a 119. oldalan van egy nagyon erdekes 
megjegyzes, amivel csak egyeterteni lehet. O azt mondja, hogy az altala esetleg 
terrorizmusnak is nevezett, de akarmilyen eroszakos cselekmeny eseten „a bun- 
partolas 5t evig terjedo szabadsagvesztessel fenyegetett minositett eset, ha ter- 
rorcselekmennyel kapcsolatban kovetik el, tehat mindaz, aki segftseget nyujt 
ahhoz, hogy az elkdveto a hatosag iildozese elol menekiiljon, vagy a biinteto- 
eljaras sikeret meghiusitani torekszik, megvalosfthatja a buncselekmenyt is”. 

Azt kell mondanom a jelentes kapcsan, hogy Balsai kepviselo ur nyilvan 
szandeka ellenere, de megvalosftotta a bunpartolas buncselekmenyet. Meg- 
valosftotta, mert terrorcselekmenynek olyan alapon nevezi az oszon torten- 
teket, hogy alkalmasak voltak az emberek megfelemlftesere. Ez igaz. Nem va- 
gyok jogasz, de tudom, a megfelemlitesre az osszel tortentek alkalmasak 
voltak. Bizonyara azonban nemcsak a rendori cselekmenyek voltak alkalmasak 
a megfelemlitesre. En eleg jol emlekszem — raadasul ott lakom a Veres Paine 
utcaban, az esemenyek helyszinen —, hogy ott ugyan senki sem merte kidugni 
az orrat a hazbol. Megfelemlites tehat valoban volt. Balsai kepviselo ur azon¬ 
ban meg kepviselo koraban azzal, hog) r az altala eloterjesztett es a parlament 
altal elfogadott inditvannyal lehetetlenne tette, sot altalanos felmentest adott 
azoknak, akik a rendorok ellen kdvettek el ilyen cselekmenyt, bizony szandeka 
ellenere megvalosftotta a bunpartolast. 
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A harom kerdesem nyilvan nem allamtitkar urnak szol. Allamtitkar ur, 
ahogy elolvastam a 2006-os nyilvanos jegyzokonyveket az akkori bizottsagi 
iilesrol, kepviselo koraban mindent megtett annak erdekeben, hogy konst- 
ruktivan tisztazni lehessen az esemenyeket. 

Az elso kerdesem: miert nem vizsgalja a Balsai-fele jelentes a Fidesz-ren¬ 
dezveny szervezoinek azt a cselekedetet, hogy noha a szervezok mind a Balsai- 
jelentesben, mind akorabbi bizottsagi ules jegyzokonyveben rogzitett modon 
tajekoztatast kaptak arrol, hogy a rendorseg nem tudja megallftani az arrafele 
meno tomeget, ezt a keres ellenere nem megfelelo modon mondtak be a mik- 
rofonba. Nekik iett volna modjuk a sajat embereiket megvedeni. Erre azonban 
az eddig olvasott adatok alapjan nem tettek meg minden erofeszitest; nem al- 
Iftom, hogy rosszhiszemuen, de nem tettek meg. A korabbi nyilvanos bizottsagi 
jegyzokonyvekbol kideriil, de a Balsai-jelentes nev nelkiil szinten utal ra, hogy 
a Fidesz-rendezveny szervezoi koziil a rendorok mindvegig kapcsolatban voltak 
Nyitrai Zsolttal es Varga Szilviaval, mi tobb, Lazar Janos akkori bizottsagi elnok 
lirral negyszeres telefonvaltasban voltak. Azon a bizottsagi iilesen a nyilvanos 
jegyzokonyv szerint Lazar Janos es Bene fokapitany korrekten es egybehang- 
zoan szamol be a telefonbeszelgetesek tartalmarol, beszamol arrol, hogy a har- 
madik telefonbeszelgetesen Bene fokapitany tajekoztatast adott arrol, hogy at- 
tortek a sorfalat, s nem tudjak az idearamlo tomeget elvalasztani a Fidesz 
rendezvenyetol es keri a rendezok ehhez mert intezkedeset. Lazar kepviselo lir 
is elismerte ezt a bizottsagi iilesen. Balsai kepviselo ur, pontosabban alkot- 
manybfro lir jelenteseben nevek nelkiil szinten felmeriil ez a mozzanat. O ezt 
mintegy a rendezok vedelmere adja elo — s mint mondtam, rosszhiszemuseget 
en sem allftok-, azt mondja, hogy amikor vettek a jelzest, akkor leroviditettek 
a rendezvenyt es annyit bemondtak, hogy az ajanlott utvonal merre van, de 
sajnos nem mondtak be, hogy mi tortenik par szaz meternyire a Deak teren, 
nem mondtak be, hogy arra nem szabad menni es milyen okbol nem szabad 
arra menni. Nem ertem pontosan, hogy ez miert tortent. Termeszetesen nem 
a rendezveny szervezoi felelosek a randalfrozasert, nem a rendezveny szervezoi 
felelosek a rendori tulkapasokert. (Dr. Gctudi-Nagy Tamds: A rendori randah- 
rozdsragondol?) Nem. Randalirozasnak nevezem egy tank elkoteset vagy a rend- 
orok megkeseleset. (Dr. Morvai Krisztina: Senki nem keselte mega rendbroket!) 


ELNOK: Bocsanatot kerek, de nyugodjon meg! (Dr. Morvai Krisztina: Teljesen 
nyugodt vagyok y de megint dsszevissza bazudoznak megallds nelkiil.) Kepviselo asz- 
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szony, lehet, hogy az Europai Parlamentben ez szokas, de a magyar parlament- 
ben nem szokas, az emberi jogi bizottsagban meg plane nem szokas, es ez nem- 
csak illem kerdese, mert ha mindenki bekiabalna, azt ugy hivnank, hogy agora, 
de az egy masik mufaj, a Hazszabaly szerint ez pedig bizottsagi iiles. Nyoma- 
tekkal kerem, hogy mindenki mindenkit nyugodtan hallgasson vegig, es majd 
meg fogom adni a lehetoseget, hogy az egyet nem erteset kulturalt modon, a 
Hazszabaly szerint kifejezhesse. Parancsoljon, kepviselo asszony! 

LENDVAIILDIKO (MSZP): Koszonom szepen, elnok ur. A magam reszerol 
kotelezonek tartom a figyelmezteteset, fgy aztan nyugodtan folytatom. Ter¬ 
meszetesen nem vadolom, mert mivel is vadolhatnam a Fidesz-rendezveny 
szervezoit, pusztan kerdezem, hogy a Balsai-jelentes miert nem tartalmazza 
azokat a jegyzokonyveket es hangfelveteleket, amelyek a rendezokkel valo be- 
szelgeteseket rogzitettek, azokbol bizonyara feny deriilne arra, hogy miert nem 
vedtek meg minden lehetseges eszkozzel a sajat embereiket. Ez a 2006-os jegy- 
zokonyvekben egyebkent el is ismertetik. Biro Ildiko fideszes kepviselo azt 
mondta, az 6 informacioi szerint tudatosan nem mondtak be, hogy mi zajlik 
par szaz meterrel arrebb, mert attol tartottak, hogy ebben az esetben meg in- 
kabb arra mennek a Fidesz-nagygyiiles reszvevoi, amit en nem tudok elhinni, 
hiszen az az en kiindulasi alapom is, hogy ott torvenyes demonstracion tor- 
venytisztelo allampolgarok voltak. Nem hiszem tehat, hogy ha elmondjak 
nekik, mi van arra, akkor arra mentek volna. Ez megsem tortent meg. 

Nem pontosan ertem — meg mindig ebben a kerdescsoportban —, hogy a 
Balsai-jelentes szerint tulajdonkeppen mikor fejezodott be a rendezveny es mikor 
kezdodott az oszlatas. Tudniillik a Balsai-jelentes azt frja, hogy nem is 5.45-kor, 
amikor az oszlatas kezdodott, hanem 6 orakor fejezodott be a rendezveny s tud- 
taval 6 orakor Orban Viktor meg a szinpadon volt. Erre hivatkozik Varga Szilvia 
beszamoloja kapcsan. Ezt vegkepp nehezen ertem, hiszen ha Orban Viktor ur 6 
orakor meg a szinpadon volt es az oszlatas 5.45-kor kezdodott, lehetetlennek 
tartom Magyarorszag miniszterelnoketol, a Fidesz elnoketol, hogy ne figyelmez- 
tette volna sajat nepet, annal is inkabb, mert — mint a Balsai-jelentes is tartal¬ 
mazza ~ a rendorseg felszolftotta az ott levoket az oszlatasra, de - ez sulyos hiba, 
rendorsegi vagy rendori felszereltsegi hiba - a nagy zajban a hangosftas feltehe- 
toleg nem nagyon hallatszott. Egyetlen hely volt a kornyeken, ahonnan a han- 
gositas hallhato lett volna, es ez a rendezveny nagyszfnpada. Onnan viszont va- 
lamilyen ok miatt nem hangzott el az, hogy mi tortenik. Megvannak-e az erre 
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vonatkozo telefonok, vagy csak Lazar kepviselo ur, illetve a bizottsagi tagok ottani 
beszamolojara kell hagyatkoznunk, amelyek egyebkent ezzel egybehangzanak? 

A masodik kerdesem a kovetkezo. A Balsai-jelentes — ha j61 olvasom, azon- 
ban nem vagyok szakember, de remelem, hogy allamtitkar ur es kollegai ebben 
majd segfteni fognak - a rendori hibakat arra a ket mulasztasra vezeti vissza, 
hogy nem allftottak sorfalat, illetve hogy elkezdtek a tomegoszlatast, holott a 
tomegoszlatas abban a szituacioban nem volt helyesen alkalmazhato eljaras; en 
legalabbis lgy olvastam. A Balsai-jelentes ugyanakkor a 13. oldalan maga ismeri 
el, hogy rendorsorfal allt a Jozsef Attila utca magassagaban. (Dr. Gaudi-Nagy 
Tamos: Nem lgy volt.) Balsai kepviselo urral tessek vitatkozni, mert 6 jelentesenek 
a 13. oldalan ezt frja. En nem voltam ott, ezert nem tudom, ez hogy volt. Balsai 
kepviselo urnak viszont, mint az ezzel megbxzott embernek, kenytelen vagyok 
hinni. Ezert kerdezem, hogy volt-e ott rendorsorfal, vagy nem. 2006-ban a hi- 
vatalos beszamolok szerint — amit Kontrat kepviselo ur is hallott azon a bizott¬ 
sagi iilesen — ket sorfalrol is szo volt, de a Balsai-jelentes egyrol beszel, es elmond- 
ja, hogy az milyen koriilmenyek kozott allt fenn. Sorfal ezek szerint volt, de 
biztosan gyenge volt, ezert meg kell vizsgalni, hogy miert volt gyenge. Ertem, 
hogy kepviselo ur vitatkozik Balsai Istvan alkotmanybiro urral, de en nem va¬ 
gyok hivatott Balsai alkotmanybiro urat helyettesfteni, barmennyire is vagynek 
ra. Igy aztan folytatnam a kerdest. A Balsai-jelentes azt mondja, hogy a tome¬ 
goszlatast hiba volt elkezdeni, noha 6 is elismeri, hogy ket ora hosszat azert nem 
kezdtek el, mert tartott a Fidesz-rendezveny, es 6 is elmondja, hogy masfel oraig 
probaltak a Jozsef Attila utca vonalaban megtartani a tomeget. 

Kerdezem, mert nem vagyok szakember, hogy ha nem oszlatjak az adott 
tomeget, akkor mit lehetett volna tenni. Hibasan, rosszul, rossz eszkozokkel, 
meg egyszer mondom, de megis milyen rendori eljaras lett volna kovetheto 
akkor, amikor alig par szaz meternyire voltak azok a szallodak, amelyekben 
az aznap az (innepsegekre erkezo magas vendegek, koztiik koronas fok szalltak 
meg - oda nyilvan nem lehetett odaengedni a tomeget. Ez nem menti a hi¬ 
bakat, csak jogossa teszi talan a kerdest, hogy akkor mi az ordogot kellett vol¬ 
na csinalni. Semmikeppen sem tulkapasokat. De az oszlatas helyett mit lehe¬ 
tett volna csinalni? Illetve ha egyszer sorfal volt, akkor miert allitja ugyanaz a 
jelentes egy mas oldalan, hogy r nem volt sorfal? 

Vegul a harmadik es utolso kerdesem a kovetkezo. Idez szam szerint 16 
darab masodfoku bfrosagi fteletet a jelentes azok koziil, amelyek ervenytele- 
nftettek a bfrosagok elsofoku donteset a szeptember 18-a utan kovetkezo elo- 
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zetes letartoztatasok kapcsan. Mi az oka annak, hogy a 16 idezett masodfoku 
bfrosagi fteletbol 13-at az a Szfvos Maria bfrono, illetve bfroi tanacsa mondott 
ki, aki — nyilvan barmilyen osszefugges nelkiil - Balsai alkotmanybiro urral 
egyiitt keriilt alkotmanybfroi kinevezesre? 

Egyetlen megjegyzes — es koszonettel fogom fogadni a nyilvan sok infor- 
maciot tartalmazo valaszokat amennyiben a kerdesekre megfelelo valasz er- 
kezik, az egy mas eset; ha nem kapunk megfelelo valaszt arra, hogy ez miert 
hianyzik a jelentesbol, es hogyan lehet ezekre valaszt kapni, akkor nyilvan 
nem fogjuk tudni altalanos vitara alkalmasnak allftani ezt a jelentest. 

Egyetlen kijelento modu zaras a kerdesek utan. Miutan a Balsai-jelentes- 
ben Balsai alkotmanybiro ur folveti a miniszterelnok, a rendorsegi vezetok 
terrorizmusban valo bunossegenek lehetoseget, tesz egy fontos mondatot, azt 
mondja: „Tavol alljon tolem tehat, hogy a nevezett buncselekmeny tekinte- 
teben kategorikus kijelentest teve barkit megvadoljak— mondja ezt szinten a 
119. oldalon -, annak elvi lehetosege azonban fennall.” Engedjek meg, hogy 
atkoltsem a mondatot: tavol alljon tolem, hogy megvadoljam Balsai alkot- 
manybfro urat, hogy barmilyen osszefiiggesben van egyoldalu jelentese alkot- 
manybfrova valo kinevezesevel, de — az 6 mondatat veszem at: — annak elvi 
lehetosege azonban fennall. 

Koszonom, hogy meghallgattak. 


ELNOK: Koszonom, kepviselo asszony. Nagyon eletszeru volt az eloadasa — 
majdnem ugy adta elo, mintha jelen lett volna. (Derultseg.) De egy megjegy- 
zest kenytelen vagyok tenni. A harmadik kerdeset, kerem, vonja vissza, mert 
azt hiszem, hogy ha egyforman ertelmezziik a bfroi fiiggetlenseget, akkor ezt 
a kerdest nem lehet feltenni, es erre a kerdesre nem lehet valaszt adni. 


LENDVAI ILDIKO (MSZP): Mivel a bfroi fiiggetlenseg fontos nekem, a 
kerdojelet visszavonom a mondat vegerol, es termeszetesen mint kijelentest 
teszem meg, hogy erdekes es elgondolkodtato. 

A bfroi fiiggetlenseget nem en sertem — husz oldalon keresztiil foglalkozik 
konkret bfrosagi esetekkel az anyag. De termeszetesen mint kerdest visszavonom. 
Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Ezzel a maganvelemenyek kategoriajaba keriilt 
ez a kerdes. Koszonom szepen. 

Gulyas Gergely kert szot. 
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GULYAS GERGELY (Fidesz): pszonom szepen a szot, elnok ur. Ugyan nem 
vagyok hivatott, hogy a kormany helyett kerdesekre valaszoljak, de kenytelen 
leszek erinteni azokat a kerdeseket, es azokat a temakdroket is, amelyeket 
Lendvai kepviselo asszony felvetett. 

Mindenekelott, ha az esemenysorozatot nezzuk, amit a Balsai-jelentes kcllo 
reszletesseggel targyal, akkor azt szeretnem egyertelmuve tenni, hogy aTv-szek- 
haz ostromanal, minden ellenkezo hireszteles dacara, a Fidesz-frakcio, illetve a 
Fidesz-keresztenydemokrata nepparti frakcioszovetseg soha, egyetlenegy pilla- 
natra sem azonosult azokkal, akik ott eroszakos vagy koztorvenyes buncselek- 
menyeket kovettek el. Es ugyan a szocialista part az elmult napokban - ha meg 
Gyurcsany Ferencet ahhoz a frakciohoz kell sorolni — tett ezzel kapcsolatban 
hazug kijelenteseket, de pontosan kepviselo asszony, aki akkor frakciovezeto 
volt, kell hogy emlekezzen arra, hogy miutan lebukott az MSZP-frakcio es a 
kormany azzal, hogy a miniszterelndk beismerese szerint hazugsaggal nyertek 
meg a valasztast, azert ez nemi politikai fesziiltseget Magyarorszagon is ered- 
menyezett, ahogy a vilag osszes tobbi orszagaban is eredmenyezett volna. Majd 
ezt kovette aTv-ostrom esteje, es az ezt koveto napon, tehat ket nappal az oszodi 
beszed nyilvanossagra keriilese utan es egy nappal a Tv-szekhaz ostroma utan 
frakciovezeto asszony volt az egyik alairoja mint frakciovezeto annak a hataro- 
zatnak, amelyet az Orszaggyules gyakorlatilag egyhangulag fogadott el: „Eroszak 
ellen a bekessegert”, amely mindenkit arra hivott fol, hogy a tiltakozasat torve- 
nyes keretek kozott fejezze ki. Ugyhogy szeretnenk jelezni, hogy azok a bealli- 
tasok, amelyeket most frakciovezeto asszony itt nem mondott el, de a szocialista 
part kepviseloi eloszeretettel hangoztatnak, teljesen valotlanok. A Fidesz pozi- 
cioja mindig is vilagos volt azzal kapcsolatban, hogy alkotmanyos keretek kozott 
fogadja el kizarolag a tiltakozast. 

Viszont ezen alkotmanyos keretek kozott - es szerintem ez volt a maig hato 
legnagyobb tevedes ebben a kerdesben, ami a szocialista part reszerol es a kor- 
manyuk reszerol elhangzott —, tehat az alkotmanyos keretek kozotti tiltakozas 
alkotmanyos vedelmet is elvez. Ezert azok a fejtegetesek, hogy a Fidesz-nagy- 
gyules vegen mikor es ki mondta be, hogy merre es hogyan tavozzanak el a tun- 
tetok, ezeket lehet vizsgalni, ki is fogok ra reszletesen terni, de megis masodla- 
gosak. Ugyanis az egesz iigynek a lenyege az, hog)^ egy jo gall am addig jogallam, 
amig a bekes tiintetoknek es jogszertien tiintetoknek - akik egyebkent egy be- 
jelentett es tudomasul vett rendezvenyen vesznek reszt - a tiintetes elhagyasara 
lehetoseguk van. Ez az, amit az onok kormanya altal iranyitott rendorseg nem 


234 


biztosftott a tiintetoknek, a legcsekelyebb mertekben sem biztositotta. Tehat 
hogy a tiintetok, akik egyebkent nagyreszt nem is budapestiek voltak, es mond- 
juk, a Deak ter fele tomegesen akartak eltavozni, ott be kell-e mondani azt, 
hogy azert ne menjenek arra, mert ott mar gumilovedekkel lonek, vagy pedig 
ezt nem kell bemondani, hanem eleg kozolni, hogy a tobb tizezres tomeg a Kal- 
vin ter iranyaba tavozzon, es hogy minek milyen tomegpszichologiai hatasa 
van, ezen el lehet vitatkozni, de a lenyeg az, hogy olyan helyzetet egy jogallam- 
ban egy normalisan mukodo rendorseg nem idezhet elo, hogy egy tobb tizezres 
tomeg egy bejelentett, tudomasul vett, alkotmanyos vedelmet elvezo rendez- 
venyrol ne tudjon nyugodtan eltavozni. 

Es akkor ehhez jon az, hogy mikor kezdodott ez a tomegoszlatas. Ez a to- 
megoszlatas egyebkent 51 masodperccel a rendezveny veget kovetoen kezdo¬ 
dott. Itt a vegevel kapcsolatosan van egy vita, de ugyan kepviselo asszony vel- 
hetoen meg nem jart Fidesz-rendezvenyen (Derultseg. — Lendvai Ildiko: Mi 
tagadds! Ez egy sulyos hidnyossdg!), egyreszt vege volt a rendezvenynek akkor, 
amikor Orban Viktornak a felszolalasa befejezodott, de utana meg, azt hi- 
szem, neptanc volt a szfnpadon, es azt kovetoen volt egy masik. Tehat a ket 
vegpontja a rendezvenynek ezek koziil az egyik, amikor Orban Viktor befe- 
jezte a beszedet, a masik pedig, amikor a neptanc befejezodott. A neptancot 
kovetoen mondtak be, hogy mindenki a Kalvin ter iranyaba tavozzon el, es 
ne a Deak ter fele. Egyebkent tobbszor a tomeget felhivtak, hogy mindenfele 
atrocitast keriiljon, eroszakmentes, bekes, meltosagteljes nagygyules volt. 
Most ehhez kepest 51 masodperccel az Orban-beszed veget kovetoen Majoros 
Zoltan Lapid Lajos utasitasat tovabbftja, amely szo szerint ugy szol, hogy 
„kezdjetek meg a tomeg elleni tamadast vfzcsapasokkal, konnygazgranat-csa- 
pasokkal, mert a Fidesz-nagygyules befejezodott, es a Kalvin ter iranyaba men- 
nek el a normalis es tisztesseges emberek”. Egy tobb tizezer fos nagygyules 
utan, 51 masodperccel az utan, hogy az utolso beszed befejezodott. 

Tehat felvetni azt, hogy ki volt a hibas ebben a kerdesben, hogy a rendorseg 
milyen szandekkal lepett fol, ugy gondolom, nem lehet. Es foleg nem lehet az 
utan, hogy egyebkent az eroszakosnak mondott tiintetoket, akik szerintem 
olyan eroszakos cselekmenyt semmifelekeppen nem kovetettek el, ami az osz- 
latasra okot adott volna, kiilonosen ugy nem, hogy a rendorseggel volt egy 
megallapodas, hogy harom vagy negy orakor mindenki visszamehet a Kossuth 
terre, de ezt kovetoen, akiket onnan elkezdett a rendorseg oszlatni, es akik ke- 
sobb egyebkent valoban dobaltak es tanusltottak eroszakos magatartast, a rend- 
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orseg es Pigler alezredes tobbszor felhivja a sajat feletteseit, hogy oket nem a 
Fidesz-nagygyules iranyaban kellene oszlatni, ehhez kepest tovabb oszlatnak a 
Fidesz-nagygyules iranyaban. Majd amikor Pigler alezredes ezt mar sokadszorra 
teszi szova, akkor ot levaltjak, es mas folytatja az oszlatast ebben az iranyban. 

Tehat mindezek a koriilmenyek okszeruve teszik azt a kovetkeztetest, hogy 
talan a rendorseg kapott olyan politikai utasitast, amelynek az volt a celja, hogy 
a tiintetoket, az akkorra mar egyebkent valoban eroszakosan is fellepo tiinteto- 
ket raszoritsak a tobb tizezres bekes nagygyulesre, es lgy aztan egyiitt lehessen 
valogatas nelkiil veluk szemben fellepni. Kepviselo asszony biintetojogi joger- 
telmezese a politikai biintetojog kategoriajaba tartozik. Remelem, hogy ezt mar 
meghaladtuk, mert azzal megvadolni Balsai Istvant, hogy 6 barmihez is segit- 
seget nyujtott a semmissegi torvennyel, az teljes tevedes, ugyanis a semmissegi 
torveny nem arrol szol, hogy barki a hatosag iildozese elol elmenekiiljon vagy 
a buntetoeljaras sikeret meghiusftsa, hanem jogerosen lezart iigyeket nyitott 
meg azzal, hogy sajnos tomegesen voltak valotlan tartalmu rendori jelentesek. 
Erre vonatkozoan nyitott meg egyebkent lezart biintetoiigyeket ott, ahol mar 
jogeros ltelet volt. Ennek semmi koze a bunpartolas tenyallasahoz. Nyilvan ezt 
kepviselo asszony sem gondolta komolyan, de meg a hasonlat sem stimmel. 

Vegiil miutan nem volt eleg egy alkotmanybirot megtamadni, meg kell 
tamadni egy masikat is. A Szivos Maria altal hozott iteletekkel kapcsolatosan 
erdemes tudni - miutan az altalam vezetett albizottsag eleg reszletesen feltarta 
a birosagnak az elozetes letartoztatasok soran tanusxtott mukodeset, magatar- 
tasat; csak oda az MSZP nem delegalt kepviselot, ezert nem lehet rola tudo- 
masa (Lendvai Ildiko: Ajegyzokonyvet ismerjuk.) —, hogy az elsofoku elozetes 
letartoztatast elrendelo hatarozattal szembeni feliilvizsgalatokat harom bfroi 
tanacs targyalta, es ezeknek az iigyeknek korulbeliil a fele keriilt a Szivos Maria 
tanacselnok asszony altal vezetett tanacshoz, amely a tobbi tanacshoz hason- 
loan 97 szazalekban valtoztatta meg az elsofoku hatarozatot. Szivos Maria 
egyebkent azert klvaloan alkalmas alkotmanybironak, mert tobb evtizedes 
bfroi palyafutasa erre meltova teszi, az pedig, hogy a jogallam kelloen valsagos 
oraiban is helyes donteseket hozott, meg inkabb alatamasztja, hogy alkalmas 
az alkotmanybiroi szerepre. 

Ezeket szerettem volna elorevetfteni, s ha elnok ur engedelja ad ra, akkor 
a vita soran meg elni fogok a felszolalas lehetosegevel. 


ELNOK: Koszonom szepen. Zagyva Gyorgy Gyula kepviselo ur! 
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ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Kdszonom a szot, elnok ur. Eloszor 
az Alkotmany utcaban tortentekkel kapcsolatban szeretnek feltenni egy ker- 
dest, majd roviden felvazolnam, hogy mi is tor tent ott, mert a jelentes egyik 
nagy hianyossaganak tartom, hogy nem foglalkozik azzal, a rendorseg miert 
nem tartotta be azt az lgeretet, hogy a Kossuth terre delutan 3 orakor vissza- 
engedi a tomeget. Aznap a mediaban ez egesz nap ment. A Corvin kozbol 
tobb ezer ember vonult az Alkotmany utcaba teljesen bekesen, es a felvetelek 
is azt bizonyitjak, hogy a tomeg a rendorsorfallal valo talalkozas utan is bekes 
volt. Ott a rendorok kezdtek el oszlatni a bekes tomeget. Az igaz, hogy ket 
racsos kordonelemet eltett az utbol a tomeg, ettol eltekintve bekesen vonult 
a rendorsorfal ele abban a tudatban, hogy be fogjak engedni oket a Kossuth 
terre, ahova meg volt hirdetve egy rendezveny, amit a rendorseg tobbszor is 
kommunikalt. A jelentesnek foglalkoznia kellene azzal, hogy miert nem en- 
gedtek vissza az embereket a Kossuth terre, ezert kit terhel a felelosseg, melyik 
rendori vezeto rendelte el azt, hogy a rendorseg ne tartsa be az lgeretet. Ha a 
rendorseg betartotta volna az lgeretet es a tomeg bemehetett volna a Kossuth 
terre, ahol a meghirdetett rendezvenyet megtarthatta volna, akkor egesz nap 
semmilyen rendbontas vagy eroszakos esemeny nem tortent volna, es oktober 
23-a nem lett volna Magyarorszag szegyenfoltja. Az elso kerdesem tehat az, 
hogy a jelentes miert nem foglalkozik ezzel a rettenetesen fontos elemmel. 

Amikor az Alkotmany utcaban elkezdodott a tomegoszlatas, az elso sorban 
olyan emberek alltak, akiket elnok ur szemelyesen is ismer Egerbol. Ezt csak 
azert mondom, nehogy azt gondolja elnok ur, hogy ott a tomeg kovetett el a 
rendorokkel szemben barmilyen atrocitast. Ha kfvanja, neveket is tudok mon- 
dani. Tehat elnok ur szemelyes ismerosei, azaz nem feltetleniil csak radikalis 
jobboldali szavazok, hanem Fidesz-szavazok is alltak ott. 


ELNOK: Remelem, hogy oket nem bantottak! 

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): De bizony bantottak. Ne rohogjon 
ezen, elnok ur, mert tdbben megserixltek az on kozeli ismerosei kozixl is. Ami¬ 
kor ott elkezdodott a tomegoszlatas, akkor a tomeg a rendorok elol elkezdett 
menekiilni a Deak ter iranyaban, majd a Deak teren megallt. Azt viszont veg- 
kepp nem ertjiik, hogy azt a csoportot, amelyik a Deak teren mintegy masfel 
oran at teljesen bekesen varakozott, miert kellett feloszlatni. Gulyas kepviselo 
ur az elobb az egyik tomegoszlatast azzal indokolta, hogy nem volt bekes a 
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tomeg. Nos, lehet peldat hozni a kozelmultbol is arra, bogy olyan tiintetest 
is feloszlatott a rendorseg, ahol a tiintetok teljesen bekesen vonultak fel. Pel- 
daul 2009. julius 4-en az emberek a fiivdn iiltek, megis feloszlattak a tomeget, 
az embereket pedig osszevissza vertek, pedig azt vegkepp nem lehet mondani, 
hogy eroszakos lett volna az a tiintetes. Az tehat egy teljesen bekes tiintetes 
volt. (Dr Gulyas Gergely: Csak nem volt bejelentve!) A rendorseg az elmult ot 
evben nemegyszer vert osszevissza bekes embereket, mert ez volt a rendszer. 
Tehat a Deak teren a tomeg teljesen bekes volt, de nyilvan csak addig, amig 
a rendorseg nem tamadt ra. Utana persze hogy vedekezett. 

Egyebkent ki kell javitanom Lendvai Udikot, mert ott a tomeg hata mo- 
gott nem volt sorfal. En ott voltam a helyszfnen az Alkotmany utcaban is, es 
a Deak teren is, de azt, hogy a rendorseg miert terelte a tiintetoket az Astoria, 
azaz a Fidesz-rendezveny fele, a mai napig sem tudom. Ezt ki kellene vizsgalni, 
ugyanis ez a jelentes sem mond errol semmit. A rendori vezetoknek kellene 
errol szamot adni, valamint a rendori vezetoknek parancsot ado politikusok- 
nak. De hogy ott a tomeg hata mogott nem volt rendorsorfal, az teljesen biz- 
tos. Maig nem ertjiik, hogy miert kellett feloszlatni azt a par ezer emberbol 
alio tomeget, hiszen - minden kommunikacio ellenere - bekes volt, egeszen 
addig, amfg a rendorseg nem kezdte el brutalisan oszlatni. De ha mar min- 
denkeppen oszlatni akartak, akkor ket iranyban lehetett volna oszlatni, olyan 
rendorsorfal azonban - meg egyszer mondom - nem volt, amely megakada- 
lyozta volna, hogy ezek az emberek az Astoria fele menjenek. Barki barmit 
illit, akar Balsai Istvan, akar Lendvai Ildiko allftja, hogy ott volt rendorsorfal, 
ez nem igaz. 

Meg egy dolog. E miatt a jelentes miatt, de az akkori kormanyzati es el- 
lenzeki kommunikacio miatt is nagyon sokan ugy gondoljak, hogy a tiintetok 
az Alkotmany utcaban is, es a Deak teren is randaliroztak es eroszakosak vol- 
tak. Szeretnek ezzel kapcsolatban egy kis szosszenetet elmondani: a Deak teren 
Szabo Timea alelnok asszony is ott volt, es tudomasom szerint ot is elerte egy 
kosza gumilovedek. Ezek alapjan szeretnem megkerdezni, hogy akkor Szabo 
Timea alelnok asszony is csocselek es randalirozo volt? Azert mondtam el ezt, 
hogy lassak, nem is olyan egyszeru ez a kerdes. Mi mindenesetre nehezen tud- 
juk elkepzelni alelnok asszonyrol, hogy a rendorok fele barmilyen eroszakos 
cselekmenyt tett volna, tehat valoszinuleg artatlanul lottek meg gumilove- 
dekkel. Vagy nem? (Dr Gulyas Gergely: Errol az MSZP tudna nyilatkozni. — 
Baracskai Jozsef: Miert , akkor veluk volt?) 


ELNOK: Hallgassuk tovabb Zagyva kepviselo urat! 


ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Az oktober 24-en hajnalban tortent 
embervadaszatot szinten nem nagyon feszegeti ez a jelentes, holott ez egy na¬ 
gyon fontos momentum lenne. Ismert, hogy amikor oktober 23-an az Astori- 
atol szetzavartak a tomeget, akkor a tomeg a Blaha Lujza ter, illetve a Ferenciek 
tere iranyaban tavozott, majd a Ferenciek teren epitett egy barikadot, amely 
mogott 2-3 ezer ember tobb oran keresztiil farkasszemet nezett a rendorokkel. 


Aztan amikor a barikadot a rendorok megsziintettek es a tomeget szetzavartak, 
az emberek elkezdtek menekiilni, illetve hazafele indulni — ki-ki vermerseklete 


szerint —, de a Duna-parton a tavozni kesziiloknek legalabb a fele kiilonbozo 
serelmet szenvedett el a rendorok altal. Ha nem vertek agyon, mint azokat, akik 
szerepelnek a jelentesben, akkor legalabbis gumibotiitest kaptak, szidalmat kap- 
tak, menekulniiik kellett, megpedig ugy, hogy azt a rendorok nem tudhattak, 
hogy ki az abbol a ket-haromezer emberbol az a tfz-husz, aki esetleg, egyebkent 
szamomra..en felmentem azokat az embereket, akik ott a rendorokkel szem- 


ben vedekeztek, es valamilyen szintu eroszakos cselekmenyt elkovettek, mert 
vedekezo helyzetben voltak. De ez tfz-husz ember volt ott a Ferenciek teren, es 
egy rendor honnan tudja azt megallapftani, hogy abbol a menekiilo ket- harom- 
ezer emberbol ki az, aki ott oellene barmilyen cselekmenyt elkovetett? Ott egy 
bosszuhadjarat volt, ezt a sajat szememmel lattam, en is az elszenvedoje voltam. 
Az, hogy ebbol nagyon keves feljelentes lett, egyebkent annak is koszonheto, 
hogy azok az emberek nem nagyon szerettek volna sem a nyilvanossag ele allni 
abban a diktatorikus rendszerben, sem barmilyen feljelentest tenni, mert egyeb¬ 
kent akkor nagyon konnyen elofordulhatott, hogy egy feljelentobol abban a 
pillanatban vadlott lett, es gyanusftott, es esetleg le is tartoztattak. 

Ott tehat tobb szaz embert bantalmaztak a rendorok, es ezzel sem foglal- 
kozik a jelentes; illetve van meg egy momentum, amellyel kapcsolatban szinten 
szeretnem megkerdezni, hogy ez miert szerepel a jelentesben. Ezt elore jelzem, 
hogy ha ez a momentum benne marad a jelentesben, akkor en semmi esetre 
sem fogom tudni altalanos vitara javasolni, es lehet, hogy ez meglepo, de akkor 
en nemmel fogok szavazni erre a jelentesre. ATv-szekhazzal kapcsolatos jelen- 
tesreszletnel, a 6. oldalon van egy olyan mondat az utolso bekezdesben, hog}^ 
esemeny kapcsan maig tartjak magukat olyan nezetek, mely szerint az ost- 


rom reszben provokacio volt, es a hatalmaban meggyengiilt miniszterelnok a 
tiintetok tulkapasara varva akarta megfordftani, maga melle allftani a kozve- 


239 







lemenyt. Mindmaig nem deriilt ki az sem, hogy mi tortent a megsebesiilt vagy 
magukat megado rendorok fegyvereivel; kik voltak azok, akik penzert vettek 
reszt az ostromban.” Tehat tenykent kezeli, hogy ott voltak olyan emberek, 
akik penzert vettek reszt az ostromban, ami felhaborito, ez hazugsag. Es el kell 
mondjam, hogy ez egyebkent Kerenyi Imrenek es Bencsik Andrasnak az akkori 
Demokrataban megjelent agymenese, es ezt felhaboritonak tartom, hogy egy 
ilyen agymenes, amit egyebkent ok sem gondoltak komolyan, hanem csak 
akkor az elso felhaborodasukban, felreinformalva leirtak a Demokrataban, es 
egyebkent amugy mar tobbszor visszavontak, ez szerepel a jelentesben. 

Ugyhogy en semmi esetre sem tudom tamogatni; ha ezt nem veszik ki ebbol 
a jelentesbol, akkor en ezt nem tudom altalanos vitara javasolni. Illetve szeret- 
nem felhivni a bizottsag tagjait, hogy ne szavazzak meg, es Balsai Istvan ezt 
kapja vissza, es majd meg egyszer terjessze a Haz ele vagy a bizottsagok ele. 

Szerepel itt ebben a reszben az is, hogy a mai napig, ami Csintalan Sandor 
musoraban eveken keresztiil fel volt irva fodmkent, hogy a mai napig nem tud- 
juk, kik ostromoltak meg a Tv-t; erdekes modon en peldaul tudom, hogy kik 
voltak ott aTv-ostromban, egyebkent en is ennel a Tv-ostromnak nevezett tiin- 
tetesnel jelen voltam. Es a mai napig nem szol arrol a kommunikacio, es mar itt 
is elhangzott, peldaul eppen Lendvai Udiko szajabol, hogy ezek az emberek a 
rendorok elleni atrocitasokert nem lettek megbiintetve. El kell szomoritsam kep- 
viselo asszonyt, mai napig ill bortonben ember aTv-ostromert, peldaul, Herda- 
Nagy Sandornak hivjak, a tokoli buntetes-vegrehajtasi intezetben ill letoltendd 
bortonbiintetesben a Tv-ostromert. Es ez egyebkent az ellenzeknek, az akkori- 
nak, tehat a Fidesznek mint ellenzeknek is a felelossege, hogy ezeket egyebkent 
a kommunikaciojaban letagadta es elhallgatta, hogy akkor nagyon-nagyon sok 
ember elozetesben tilt, 60-80 ember tilt elozetesben a szeptember 18—19—20-ai 
esemenyekert, honapokon keresztiil... (Gulyas Gergely: Mi vizsgdltuk!) Jo, csak 
a kommunikacioban ez nem jott at! A kommunikacioban az jott at, mondom, 
a Csintalan-musortol kezdve mindenhol, hogy senki nem kapott erte semmit. 
Akkor heteken keresztiil a Fideszhez kozeli media is azt harsogta, hogy nem tud- 
jak, hogy kik voltak, megusztak s a tobbi, kozben azok az emberek mar regen 
elozetesben voltak. Es hogy peldaul ezt a sracot, Herda-Nagy Sandort most az 
Orban-kormany alatt viszik vissza egy Gyurcsany-ellenes tiintetesert letoltendore, 
azert ezt is felhaboritonak tartom, es errol sem tudnak egyebkent, ugy tudom, 
nagy reszben a fideszes kepviselok. Ezt csak ugy mellekesen hozzateszem. 

Elso korben ennyi lett volna. Majd a kovetkezo korben folytatom. 
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ELNOK. Koszonom szepen. Kubatov Gabor iigyrendi kerdesben ker szot. 

KUBATOV GABOR (Fidesz): Megbocsatanak a bizottsag tagjai, csak nekem 
megutotte a fulemet egy mondat. Az a mondat, hogy „ne rohogjon ezen, 
elnok ur . Zagyva kepviselo urnak szeretnem felhivni a figyelmet arra, hogy 
a bizottsag elnoke onnek az edesapja lehetne, adja meg az ennek megfelelo 
tiszteletet. Ez az elso. 

A masodik: ha elfogad egy onnel idosebb embertol egy tanacsot, a jo modor 
mindig segit az elvegzett munkaban. Ugyhogy ezt szivlelje meg, legyen kedves! 

ELNOK: Koszonom szepen. Nyako Istvan kovetkezik. 

De ha megkerhetem a kepviselo holgyeket es urakat, tekintettel arra, hogy a 
biintetett eloelet szenzibilis adat, ha az adatvedelmi torveny felteteleit nem 
tudjak biztositani, akkor hozzaszolasukban mellozzek. Irasban ezeket az ada- 
tokat kihuzzuk... (Kozbeszolasok: Elhangzott!) Bocsanat, az adatvedelmi tor¬ 
veny szerint szenzibilis adat. Ugyhogy kerem, sziveskedjenek ezt betartani. 
Ez a hozzaszolasuk tartalmi reszet se nem erositi, se nem gyengiti, ha nem 
newel jelzik ezeket az eseteket. 

Nyako Istvan! 

NYAKO ISTVAN (MSZP): Koszonom, elnok ur. Eloszor, nem az ulesveze- 
test biralva, csak kerdezem, hogy most a kerdesekrol beszelunk, ugye? Mert 
eppen Gulyas Gergely reszerol egyetlen kerdest sem hallottam feltenni, de 
akkor maradunk a kerdeseknel, es akkor mondhatom a magamet, ugye? 

• • 

ELNOK: Bocsanat, azt mondtam, hogy eszrevetel, kerdes, barmelyik. Mufa- 
jilag mindenki onalloan donti el, hogy mit kivan. Parancsoljon! 

NYAKO ISTVAN (MSZP): Akkor en ertettem felre, mert azt hittem, a ko¬ 
vetkezo kor lesz az, amikor summazzuk majd az anyaggal kapcsolatos javas- 
latunkat, adott esetben, hogy keriiljon-e a parlament ele, avagy sem. 

Elorebocsatom, aki sertette a koztarsasag torvenyeit, legyen az rendor, 
iigyesz, biro, allampolgar, ne kerulje el a felelossegre vonast. Remelem, hogy 
ez nemcsak a 2010 elotti esetekre vonatkozik, hanem a nemzeti egyuttmuko- 
des rendszereben is folytatodik ez a szep hagyomany. Bar nemi ketseget hagy 
efelol az, hogy eppenseggel a mai iilesunkon nem hagytuk, hogy Gaudi ur 
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javaslata lehetoseget biztosi'tson a Rendeszeti Panasztestiilet jelentesevel kap- 
csolatban az orszagos rendorfokapitanynak, hogy megkerdezziik egy-ket do- 
logrol - de spongyat ra! 

Hat kerdesem lenne... 

ELNOK: Bocsanat, kepviselo ur, nem akarom megszakftani. Nem tudom, 
jelen volt-e azon az iilesen, amikor a Rendeszeti Panasztestiilet jelenteset tar- 
gyaltuk. Az Orszagos Rendor-fokapitanysag kepviseltette magat. Azok a kep- 
viselok, akik jelen voltak, megkaptak a lehetoseget, hogy az Orszagos Rendor- 
fokapitanysag kepviseloinek kerdeseket tegyenek fel. (Dr. Gaudi-Nagy Tamds. 
De hdt nem valaszolt!) Bocsanat...Haon nem volt jelen ezen az iilesen - ha 
jelen volt, akkor csak emlekeztetem ra, de ha nem volt jelen, akkor a tevedeset 

szeretnem kijavitani. 

NYAKO ISTVAN (MSZP): Koszonom, ezt igennel vettem, elnok ur, es 

ennek orlilok. Koszonom szepen meg egyszer. 

- Hat kerdesem lenne a kormany neveben eloterjesztohoz, bar sokat meg 
nem hallottunk tole - de akkor hat kerdes. Szeretnek ezekre valaszt kapni, ha 
mod es lehetoseg van ra. 

Arra kerem allamtitkar urat, mutassa be pontosan, konkretan, melyik ol- 
dalon talalhato a jelentesben az a resz, ami az akkori cselekmenyeivel kapcso- 
latban megalapozza az akkori politikai vezetok biintetojogi felelosseget. 

Masodik kerdesem: mivel magyarazza, allamtitkar ur - elorebocsatva, hogy 
Pinter ur szakmai kivalosagat rendorszakmai kerdesekben senki nem vitatja, 
sot erosxti -, hogy Pinter Sandor nem is olyan regen meg nem tartotta sziikse- 
gesnek az akkori rendori vezetok akkori cselekmenyeivel kapcsolatban a vizs- 
galat meginditasat? 

Harmadik kerdesem: mivel magyarazza, allamtitkar ur, a miniszterelnok 
felelosseget taglalo jelentesben levo reszt, miszerint a Fidesz a rendbontokat 
tamogatta, a Fidesz felbujtokent, lelki bunsegedkent felelos az akkori torte- 
nesekben, gondatlanul jartak el a Fidesz szervezoi, hiszen 23-a elott figyel- 
meztettek oket a veszelyekre, ennek dacara megis a kritikus helyszfnre es a 

kritikus idopontra tettek ezt a rendezvenyt? 

Vegiil, de nem utolsosorban mivel magyarazza, hogy a Fidesz politikai cel- 
jai eleresehez - ez a jelentesben szerepel - eszkozkent es gatlastalanul hasznalta 
fel az ott osszegyult bekes embereket es a rendorseget? 
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Mivel magyarazza az eloterjeszto, hogy az azota a titkositas alol feloldott 
jegyzokonyvek — amelyek 2006. oktober 31-en az Emberi jogi, kisebbsegi, 
civil- es vallasiigyi bizottsag, a Honvedelmi es rendeszeti bizottsag, illetve a 
Nemzetbiztonsagi bizottsag kozos iileserol kesziiltek; jelzem mind a harom 
bizottsag akkori elnoke ellenzeki, fideszes vagy KDNP-s kepviselo volt — meg- 
allapftasaival nem talalkozunk ebben a jelentesben. Illetve van egy masik, ezt 
megelozo, azota a titoktartas alol feloldott jegyzokonyve is a Honvedelmi, 
rendeszeti es Nemzetbiztonsagi bizottsagnak, amelynek a megallapitasai szin- 
ten nem szerepelnek a jelentesben. Miert nem? 

A jelentes 5. oldalan a kovetkezo olvashato: „A kormany eloterjesztese szerint 
az esemenyek es az oszodi beszed elhangzasa kozott szoros logikai osszefugges 
volt.” Ezt elismerem. Balsai ur azonban meg nem tudhatta marcius 15-en, ami¬ 
kor ezt a jelentest letette az asztalra, hogy azota a WikiLeaksen meg fog jelenni 
Orban Viktornak az a mondata — amikor a valasztasi lgereteivel kapcsolatban 
kerdeztek—, hogy „ne a szavaimra figyeljenek, hanem a tetteimre”. Magyaran, 
ha ennek kapcsan most randalfrozo csoportok jelennek meg Budapesten, akkor 
a rendorseg szabadon hagyja oket vandalkodni, vagy megprobal legjobb tudasa 
szerint, immar felkeszulve eljarni es a bekes rendet helyreallitani? 

Az alkotmanyiigyi bizottsag iilesen hallottam eloszor allamtitkar urat 
ebben a kerdesben megnyilatkozni. Komolyan gondolja, es fenntartja-e azt 
az allaspontjat, hogy az akkor tortentekert jogi felelosseggel tartoznak az ak¬ 
kori szocialista orszaggyulesi kepviselok, az akkori szocialista frakcio tagjai, 
es ez a jelentes melyik reszeben van alatamasztva? Tehat mi a cselekmenyiink- 
kel a Btk. mely pontjat sertettiik meg? 

Eloljaroban ennyit kivantam elmondani. Koszonom szepen, elnok ur. 

ELNOK: Koszonom szepen. Wittner Maria kepviselo asszony! 


WITTNER MARIA (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ur. Megprobalok higgad- 
tan beszelni. Eloszor is parhuzamot vontam 1956 es 2006 tortenesei kozott. Az 
elso kerdesem az, hogy ki szivarogtatta ki az oszodi beszedet, ugyanis ugy tudom, 
hogy csak egy peldany kesziilt belole, es az is pancelszekrenyben volt elzarva. 

1956-ban elhangzoct, hogy „hazudtunk ejjel, hazudtunk nappal, hazudtunk 
minden hullamhosszonAkkor volt ket hullamhossz, Kossuth es Petofi radio. 
Gyurcsany Ferenc beszedeben az hangzott el, hogy „hazudtunk reggel, ejjel meg 
este”. No ez nem volt titok elottiink, mert ezt nap mint nap megtapasztaltuk. 
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A Szabadsag teri provokacid idejen en mar otthon voltam es elejetol a ve- 
geig neztem a teven. Egyertelmuen ki tudtam volna emelni a provokatorokat, 
mert a teven sokkal jobban lehetett latni, hogy kik azok, mint helyben. 

Felvetodik bennem egy kerdes, hogy ki kiildte be a vfzagytit, majd ki gyuj- 
totta fel. Persze ha logikai kovetkeztetest akarok levonni, egyertelmu sza- 
momra, hogy be akartak aldozni egy magyar rendort. De miert akartak beal- 
dozni szeptember 17—18— 19-en egy magyar rendort? Azert, hogy oktober 
23-aval be tudjak vezetni a kijarasi tilalmat. Tehat eleve meg akartak akada- 
lyozni azt, hogy 1956. oktober 23-anak az 50. evfordulojara bekesen tudjunk 
emlekezni. Ennek elozmenyei is vannak. En a videket jartam, es azt lattam, 
hogy Paparol meg Szombathelyrol egy-egy busznyi rendort hoztak fel Pestre. 
Aznap harombusznyi rendor erkezett a fovarosba, es a Koztarsasag teri parthaz 
pincejeben is szallasoltak el rendoroket, elegge embertelen koriilmenyek ko- 
zott. Miert ott talaltak nekik helyet? 

Ki csinalta ezt a provokaciot? Mert szamomra egyertelmu, hogy provoka- 
cio volt. Oktober 24-en, hetfon napirend elott megszolftottam a miniszter- 
elnokdt, es a hozzaszolasomban ot tartottam felelosnek az egeszert, valamint 
a rendorfonoket. Valaszt ugyan nem kaptam tole, mert azt kiadta alberletbe 
Hiller Istvannak, holott Gyurcsany Ferenc is ott iilt a parlamentben, ds a ker- 
deseket neki tettem fel. 

Lendvai Ildiko azt mondta, hogy a Fidesznek sorfallal meg kellett volna 
akadalyoznia, hogy a rendorok ratoljak a tomeget a Fidesz-rendezveny resz- 
vevoire. (Lendvai Ildiko: Ezfelreertes.) Nem egeszen felreertes, maradjunk any- 
nyiban, mas szoval mondta, es nem sorfalat emlftett, de azt igen, hogy a Fi¬ 
desznek meg kellett volna akadalyozni. Akkor nem tudom, hogy miert voltak 
ott a rendorok, mert a rendorok feladata lett volna a sorfal felallitasa, hogy 
ne toljak ra a kiszorftott embereket a Fidesz rendezvenyere. 

Nyako kepviselo dr az iment azt kerdezte, hogy miert abban az idoben 
tartottak a megemlekezest. Nos oktober 23-an reggeltol estig szoktak tartani 
megemlekezest. Kritikus volt az idopont? Ki tette kritikussa ezt az idopontot? 
Azt hiszem Gy. F. erre tudna valaszolni, ha egyszer igazat tudna mondani, 
akar onmaganak is. 

Az viszont biztos, hogy kaptam egy terkepet, amelyen ketszeres piros gyu- 
ruvel hermetikusan elzarva jeloltek a Kossuth terieket. Ezt a terkepet Morvai 
Krisztinanak adtam oda, hogy hasznalja fel a televlzioban. Nem tudom, hova 
lett, ezt majd meg kell tole kerdezni. 
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1956-ban a forradalom leverese utan a nepbirosagon sorba allftottak az el- 
fogottakat. Ezeket abszolut megbfzhato dupla nullas iigyvedek vedtek, az lte- 
leteket pedig a partbizottsag tette a biro asztalara. Eldontott iteletek voltak. 
Az 50 eves evfordulo kapcsan pedig azt a sok szaz fiatalt, akit letartoztattak es 


bevittek a birosagra, ugy allftottak a bfrosag ele, hogy meg se kerdeztek toliik, 
mit csinaltak, csak bunosnek talaltak oket es fogdaba zartak. Ez mire tortent? 
Felsobb sugallatra. Felsobb sugallatra tortent mindez. Ez a csoportos elbfralas 
— holott valamennyit kiilon-kiilon kellett volna meghallgatni — pontosan visz- 
szautal az 56-os fteletek utani modszerekre. 


Meg egy nagyon erdekes dologra hfvom fel a figyelmet. Ki vezenyelte le 
1956-ban a sortiizeket? Apro Antal. Es most ki vezenyelte le az 56-os evfor¬ 
dulo megemlekezesenek a verbe fojtasat? Szinten az Apro csaladnak egy 
klanja, akit ugy hfvtak, hogy Gyurcsany Ferenc miniszterelnok. Es ez ellen 
lehet tiltakozni, de ebben az idoben nagyon sokat elovettem a Kapu 90. feb- 
ruari szamaban megjelent, a KGB 45 pontjat. Lehet tanulmanyozni, es lehet 
talalni osszefliggeseket. En megtalaltam. Talan onok is. 

Koszonom. 


ELNOK: Koszonom szepen. Parancsoljon, kepviselo ur! 

BARACSKAIJOZSEF (MSZP): Kdszonom szepen. Engedjekmeg, hogyeld- 
szor is leszogezzem, 2006-ban nem voltam ott sem a Tv-ostromnal, sem az 
oktober 23-ai Fidesz- nagygyulesen. Nem voltam parlamenti kepviselo sem, 
es viszonylag laikuskent neztem a tortenteket. De engedjek meg, hogy egypar 
szoban hadd idezzem fel, videki, egyszeru emberkent hogyan lattam az akkor 
tortenteket, es akikkel en kapcsolatban voltam, azok hogyan lattak. 

Amikor aTv-ostrom elkezdodott, akkor pont a televlzioban, talan az Ml-en 
volt Navracsics mostani miniszter ur, Juhasz Ferenc es Morvai kepviselo asz- 
szonynak a ferje, Balo Gyorgynek egy musora, akkor tortentek pont ezek az 
esemenyek, amikor a Hfr Tv-nek az egyik riportere, amikor elkezdodtek az 
esemenyek, meg forradalmi helyzetrol, szabadsagharcos fiatalokrol beszelt, es 
akkor lattuk, telefonaltak nekem ismerosok, akiknek a gyereket egyebkent 
ugyanugy Zala megyebol is felhoztak rendoroket ide ezekre az esemenyekre, 
es felve telefonaltak nekem, es megosztottak velem aggodalmaikat. En akkor 
azt lattam, es tobbek, akikkel beszeltem, azt lattak, hogy akkor az a roham, 
ami a rendorok ellen iranyult, egyszeruen felelmetes volt, es szerintem halal- 
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felelme lehetett ott mindenkinek, mindazoknak, akik bent iiltek abban az 
autoban, amit eppen felgyujtottak; kepviselo asszony is mondta, hogy egy 
vizagyut felgyujtottak. Hogy ezek miert tortentek, en nem akarok itt ossze- 
eskiives-elmeleteket gyartani, de egyszeruen remiszto volt az a kep, hogy 
mindez Magyarorszagon elofordulhatott. 

Ahogy itt kepviselo urak is mondtak, egyreszt az, hogy itt fiatalokat vittek 
be, nem tortent semmilyen eroszakos esemeny; ahogy hallgattam utana az 
esemenyeket, hogy nem is tortent semmi sem, csak egy iires sorosdobozt gyur- 
tiink ossze, azt dobtuk a rendorok fele. De meg mindig bennem el az a kep, 
nem tudom, emlekeznek-e ra, ahogy egy felmeztelen fiatalember, aki lehet, 
hogy eppen szabadsagharcos fiatal volt, egy vasrudat, aminek a vegen egy... 
(Zagyva Gy orgy Gyula: Nem vasrud volt! Es ezert ul!) Bocsanat, hadd mondjam 
el; lehet, hogy nem ugyanarra gondolunk. Egy vasrud, es annak a vegen volt 
eg y ilyen betontomb, valoszinuleg valamilyen korlatdarabot korbeporgetett, 
es probalta a rendorok fele dobni. (Elnok: O nem volt ott, de tgy latta.) Es hal- 
lottam azt is egyebkent az esemenyek utan, mint naiv videki ember, hogy va- 
loban vittek el olyan embereket, vagy voltak ilyen hirek, hogy voltak ilyen 
emberek, akik nem csinaltak semmit sem. 

Utana a Kossuth teren volt egy tiintetessorozat, ahol a Fidesz politikusai 
is felszolaltak, es l'gy jutottunk el oktober 23-ahoz, ahol nekem fideszes bara- 
taim mondtak azt, hogy nem jonnek fel erre a megemlekezesre, mert felnek, 


hogy hatha balhe lesz. 

Utana lattam azokat az esemenyeket, amikor elindult a tank. Lattam azt, 
hogy lottek gumilovedekkel emberekre. Hallottam azt a televizioban, hogy 
ketsegbeesett hangu emberek telefonalnak be, hogy eppen az 6 kapualjukban 
tortenik akar rendorattak, vagy nevezhetjiik ugy, hogy forradalmi heviiletben 
fiatal szabadsagharcosoknak a harca. De mindezeket a dolgokat lattam. 

Utana lattuk azt, hogy elkezdodtek az eljarasok. Amit itt is mondtak kep- 
viselotarsaim, es gondolom, mindenki egyetert vele, hogy minden olyan ero- 
szakos cselekmeny, ami akar a rendorseg, akar az allampolgarok reszerol meg- 
tortenik, az mind elftelendo dolog. 


Es akkor elerhetiink akar 2010 aprilisaig, amikor orszaggyulesi kepviselo 


lettem, es elkezdtiik a munkat itt az emberi jogi bizottsagban, Gulyas Gergo 


kepviselotarsam az albizottsagot vezette (Gulyas Gergely nem tartozkodik a te- 
remben.), es megprobaltak folderiteni az esemenyeket. Egyebkent elotte az el- 
mult negy evben mar harom vizsgalati anyag is kesziilt, amit vagy elfogadtak. 


vagy nem fogadtak el. Ez az albizottsag is elvegezte a munkajat, amit vagy el- 
fogadunk, vagy nem fogadunk el. 


Mindezekkel csak azt akartam mondani, hogy ahany ember van, annyife- 
lekeppen iteli meg az esemenyeket. Vannak, akik azt mondjak, hogy provo- 
kacio tortent; nem tortent semmi, bekes tiintetok voltak; alelndk ur azt 


mondta, hogy voltak eroszakos, koztorvenyes buncselekmenyek; van, aki azt 
mondja, hogy ebben a Balsai-anyagban miert van benne, hogy penzert vettek 
reszt az ostromban, miert van benne es miert felteteleznek ilyeneket. Miert 
feltetelezik azt, hogy az osszes rendor, azok a barataim is, akiket ide felren- 
deltek Budapestre, terrorcselekmenyeket kovettek volna el? 

Es felvetodik az a kerdes is, hogy miert most, 2011. oktober 5-en targyaljuk 
ezt a jelentest, amikor azt mondtak, hogy mar fel eve elkesziilt. Az elnok lir 
azt nyilatkozta, ha jol tudom, hogy meg nem volt rajta a miniszterelnok lirnak 
a szignoja, azert nem hoztuk be. Voltak olyan feltetelezesek, vagy elmondtak 
azt, hogy amig mi vagyunk a soros elnoke az Europai Unionak, addig nem 
akarjuk elohozni. Nyaron meg azert nem, mert mindenki szabadsagon van. 
Nem tudom, hogy most miert jott elo ez a tema; azert, mert Gulyas Gergo al- 
elnok ur nem vegezte jol azt a munkajat, nem beszeltiik meg azokat a dolgokat, 
hogy pontosan 51 masodpercre ra mondtak be vagy nem; vagy egy kordon 
volt, vagy ket kordon volt. Tehat nem tudom, hogy ez miert van. 

En azt kerem mindenkitol, hogy ne csapjuk be egymast, terjiink ra a targyra, 
es mondjuk meg, hogy miert kell ezt most targyalni. Nem tudom, hogy miert. 
Szerintiink az orszag kozvelemenyenek erre van most sziiksege, hogy most meg- 
int elovegyiik ezeket az esemenyeket? Tisztazzuk! Van birosag... (WinnerMaria: 
Vdrjuk meg, mtg eleviil?) Nem kell megvarni! Van birosag, nem kell megvarni 
az eleviilest! De ne haragudjon, az, hogy most 5n is mond egy osszeeskiives-el- 
meletet, utana en is mondok egyet, barki mond - van ertelme ennek? Nines. 
(Tobbek a Fidesz reszerol: Van. Bizony!) Van? Annak, hogy osszeeskiives- elme- 
letekrol beszeliink? A tenyekre van sziikseg! 


* m 

ELNOK: Bocsanat, hallgassuk meg! 


BARAGSKAI JOZSEF (MSZP): A tenyekre van sziikseg, azokat pontosan 
elmondani. Mert hogy most azt feltetelezziik, hogy a Balsai-jelentesben is 
benne van az, hogy ezt feltetelezi, most mar megint azt mondom, hogy pen¬ 
zert vettek reszt aTv-ostromban... Konkretan benne van, hogy penzert vettek 
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reszt, vagy nincsen? Most nem vedeni akarom jobbikos kepviselotarsaimat, 
de en azt gondolom, hogy ezzel a fajta targyalasi moddal, hogy pontosan most 
vegigmegyiink az esemenyeken, hogy 51 perccel (sic!) kesobb vagy ki hogyan 
inditotta el ezeket az esemenyeket, persze, mindez fontos, csak ugy gondolom, 
hogy nem ebben a jelentesben, hogy egy politikusnak a velemenyere, aki most 
eppen, nem tudom, jutalombol van ott, ahol van — feltetelezem, hogy nem 
azert lett alkotmanyblro —, en ugy gondolom, hogy teljesen felesleges ezt az 
ugyet most targyalni. (Wittner Maria: Azert , hogy ct tortenelern...!) 


ELNOK: Koszonjiik szepen. Kepviselo ur, en azt gondolom, hogy a szavaza- 
taval, hogy targyaljuk vagy nem targyaljuk, termeszetesen kifejezhette a vele- 
menyet. A bizottsag tobbsege ugy dontott, hogy targyaljuk; egy. 

Ketto: Kanyadi Sandornak egy verset engedje meg, hogy idezzem: „amint 
hatalma van, modja, a farkas a baranyt okolja . Az on frakciojanak lett volna 
harom es fel eve arra, hogy akkor tegye meg ezt, hogy eliteli ezeket az erosza- 
kokat. Lett volna harom es fel eve arra, hogy meginditsa azokat a biintetoel- 
jarasokat, amelyek jelenleg folynak. Azt gondolom, akarmelyik jelentest, ko- 
rabbi jelentest veszi, valoban igaza van: annak a jelentesnek, ami semmifele 
kovetkezmennyel nem jar, valoban az egadta vilagon nines ertelme. Ma, Gu¬ 
lyas Gergely albizottsagi jelenteset kovetoen a blintetoeljarasok megindultak, 
a Debreceni Katonai Ugyeszsegen ezen cselekmenyekkel kapcsolatban foly¬ 
nak. De ez egy nagyon erdekes dolog, amikor a farkas a baranyt okolja. 

Harom: az Alkotmanybirosag dontese alapjan a gyiilekezesi jog azt jelenti, 
bogy ha a rendorseg nem tamadt volna vagy nem tett volna aktiv magatartast 
a bekes tuntetokkel szemben, akkor is a kotelesseget szegte volna meg, mert 
a gyiilekezesi jog mint allampolgari alapjog olyan jog az Alkotmanybirosag 
szerint, amit koteles biztosltani a rendorseg. Ugyhogy ez most nem jo vita, 
hogy most ki hova tolt es hany perckor. Onmagaban, ha azt a koriilmenyt 
nezziik, hogy a rendorseg nem vedi meg a Fidesz-tiintetoket, tehat nem arrol 
van szo, hogy ki tol ra kire vagy nekik tamad, csak hogyha nem vedi meg, 
mar akkor sem tett volna eleget alkotmanyos kotelezettsegenek. 

Kepviselo ur, a rendorseget akkor melyik kormany iranyitotta, es tett-e bar- 
milyen lepest annak erdekeben, hogy ebben a kerdesben rendet tegyem Azert 
szeretnem, ha a jelentesrol targyalnank, mert ha a jelentesnek semmilyen ko- 
vetkezmenye nem lesz, akkor az egesznek semmi ertelme nines. (Dr. Gulyas 
Gergely visszaerkezik az iilesierembe.) Arra kerem majd allamtitkar urat, hogy 
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egyetlen olyan kerdesre se valaszoljon, amelyik nem a beterjeszto hataskorebe 
tartozik. A bizottsagot pedig arra kerem, hogy ne foglalkozzon olyan kerde- 
sekkel, amelyek a folyamatban levo iigyben az iigyeszsegre, a nyomozo hato- 
sagra tartoznak, mivel nines informacionk arrol, hogy a nyomozas a Debre¬ 
ceni Katonai Ugyeszsegen ezekben az iigyekben pillanatnyilag hogyan all, 
miket deritettek mar fel. Ezeket az informaciokat a nyomozas erdekeben nyil- 
vanvaloan meg a bizottsaggal sem fogjak megosztani. 

Nyako Istvan kovetkezik iigyrendben. 

NYAKO ISTVAN (MSZP): Szerintem jo az, ha mindenkire ugyanazok a sza- 
balyok vonatkoznak. Mi folyamatosan erezziik, hogy a Hazszabaly a szocialista 
frakeioval es annak kepviseloivel kapcsolatban mindig kokemenyen sujt le, mint 
a munkasosztaly vasokle. Nagy tisztelettel mondom, hogy elnok urnak is be 
kell tartania a Hazszabalyt, es ha velemenye vagy javaslata van, akkor at kell 
adnia az tiles vezeteset az egyik alelnoknek, es utana megteheti az eszrevetelet. 


ELNOK: Kepviselo ur, a Hazszabaly szerint egy orszaggyiilesi kepviselot ak¬ 
kor is megillet a velemenynyilvamtas joga, amikor iilest vezet. Szabo Timea 
alelnok asszony kovetkezik. 


SZABO TfMEA (LMP): Koszonom a szot. Megprobalok visszaterni a Balsai- 
fele jelenteshez. (Dr. Gulyas Gergely: Eddig is arrol beszeltunk.) Gulyas Gergely 
kepviselotarsam az elmult 25 percben nem tartozkodott a teremben, lgy nem 
hallhatta, hogy elteriink a jelentes targyalasatol es belementiink olyan reszle- 
tekbe, amelyek lenyegtelenek abbol a szempontbol, hogy a Balsai-jelentest al- 
talanos vitara alkalmasnak tartjuk-e, vagy nem. En szeretnek erre az absztrakcios 
szintre visszaterni es elmondani, hogy miert nem tartom altalanos vitara alkal¬ 
masnak. Velemenyem szerint egy eleg gyenge minosegu jelentes szuletett, amely 
messze alulmulja a jelentes altal hivatkozott tobbi jelentest szakmaisagaban es 
minosegeben, akar a Morvai-, akar a Gonczol-, akar a Papp-jelentest. 

Arra azert valoban jo lenne valaszt kapni, hogy miert tartott fel evig ennek 
a jelentesnek a megtargyalasa, ugyanis ha jol tudom, mar marciusban elkesziilt. 
Az egy pic it lura valasz, hogy azert, mert a miniszter elnok szignojara vartak. De 
pont az a kerdes, hogy miert kellett a miniszterelnok szignojara varni fel evig. 

A masik kerdes az, hogy egyaltalan miert volt sztikseg erre a jelentesre, 
miert volt sziikseg arra, hogy a miniszterelnok a 2006-os oszi esemenyeket 
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vizsgalo albizottsag megalakulasa utan kinevezzen egy miniszterelnoki meg- 
bizottat azert, hogy keszitsen egy parhuzamos jelentest. Ugy gondolom, ez 
fontos kerdes. Talan azert, mert a miniszterelnok ur nem bizott a Gulyas Ger- 
gely altal vezetett albizottsag munkajaban? (Dr Gulyas Gergely: Vagy az alel- 
nokben nem bizott.) Melyikben? (Dr Gulyas Gergely: Az albizottsag alelnoke- 
ben.) En mint tag vettem reszt az albizottsag munkajaban, amely nehany 
honap alatt tobb ezer oldalnyi anyagot es hetvenoranyi hangfelvetelt vizsgalt 
meg, es hatvanvalahany embert hallgatott meg. (Dr Gulyas Gergely: Ez dicse- 
ret?) Nem dicseret, hanem csak azt akarom mondani, hogy szakmailag meg- 
alapozott volt az a munka, amelynek a lenyeget sikeriilt 18 oldalban osszefog- 
lalni, mi'g a Balsai-jelentes 144 oldalt tesz ki. Mar azt sem ertem, hogy miert 
kellett ilyen terjengosen megfogalmazni a jelentes szoveget. 

Maga a jelentes is vilagossa teszi, hogy a tortenesek minosftese, ebbol ko- 
vetkezoen a logikus adatok feltarasa mar megtortent. A szerzo azt is rogziti, 
hogy a miniszterelnok 2010. majus 10-en bizta meg azzal, segitsen hozzajarulni 
ahhoz, hogy kik voltak a 2006. oktober 23-ai rendori brutalitas elkovetoi, fe- 
lelosei, illetve hogy konkretan nevezze meg a felelosoket. Vilagosan latni kell 
tehat, hogy a megbizottnak nem volt feladata az esemenyek feltarasa, a tenyal- 
las megallapitasa, csupan mar a meglevo minosfteshez kellett felelosoket ke- 
resnie. Ezert Balsai Istvan — egyebkent helyesen — arra a kovetkeztetesre jutott, 
hogy az 6 feladata a fellelheto adatok osszesitese, ertekelese es a felelosok meg 
nevezese, mindez viszont hatosagi jogkor nelkiil. A biintetojogi felelosseg meg- 
allapftasa igazsagszolgaltatasi feladat. Kriminalis ertelemben vett felelosok egy 
miniszteri megbizotti vizsgalatban nem nevezhetok meg - varom majd a valaszt 
arra, hogy ezzel egyetertenek-e, vagy sem -, mert ez serti az artatlansag velel- 
met. Erre csak akkor keriilhetne sor, ha a birosag mar jogerosen megallapitotta 
az elkovetest es a bunosseget. Magyarul, a Balsai-jelentes jogszeruen kizarolag 
erkolcsi es politikai, esetleg szakmai felelosseget vizsgalhatott, ilyen feladatra 
azonban egy demokratikus jogallamban partpolitikust nem lehet kijelolni. 

Az oktober 23-ai esemenyekkel kapcsolatban a jelentes a tortenesek leirasa 
so ran sem jut tovabb a mar megismert, illetve az ismeretlen tenyeknel. A harc- 
kocsi vezetoje vagy megallt onkent, vagy pedig a rendorok allitottak meg. 
Nem tudni, hog)- r a harckocsi hogyan keriilt a birtokaba, ennek ellenere a 
szerzo parhuzamot von aTv-szekhaznal felejtett eles lofegyverekkel megrakott 
jarmu esetevel. (Ez a jelentes 14. oldalan talalhato.) Egyebkent sejtheto, hogy 
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mi a parhuzam, en azonban ugy gondolom, hogy egy hivatalos jelentesben 
ez elegtelen a tovabbi kovetkeztetesek levonasahoz. 

A tomegoszlatassal kapcsolatban a jelentes megallapftja, hogy az Andrassy 
ut es a Jozsef Attila utca keresztezodeseben idoben zart sorfalat kellett volna 
alkalmazni. Ezt elmulasztottak, a kesobbiekben pedig a tomeget mar nem le- 
hetett szetvalasztani. (Ez a jelentes 19. oldalan talalhato.) Megjegyzem, hogy 
zart sorfal felallxtasarol semmifele jogszabaly nem rendelkezik, az erre vonat- 
kozo megallapftasok ezert inkabb szakmaiak, mint jogiak. 

Szinten ennek a resznek a targyalasanal szamomra egy ertelmezhetetlen 
dolgot ir le a jelentes. Nem idezem az egesz mondatot, de ugy kezdodik, hogy 
„bizottsagunk allaspontja szerint”. Milyen bizottsag? Ha jol tudom, Balsai 
Istvan miniszterelnoki megbizott volt, de semmifele bizottsaga nem volt. Erre 
is szeretnek valaszt kapni. 

A buntetes-vegrehajtasban tapasztalt brutalitasokkal kapcsolatban leirtakra 
ugyanaz vonatkozik, mint a korabbiakra. Amennyiben Balsai Istvannak tudo- 
masara jutott ebben a jogkoreben buncselekmenyek elkovetese, akkor felje- 
lentest kellett volna tennie, akar ismeretlen tettes ellen is. Ez nem tortent meg. 

A kisiklott igazsagszolgaltatasrol. Ugy gondolom, teved a szerzo — erre is 
kerem a visszajelzeseket; nem biztos, hogy mindig kerdes formajaban hang- 
zanak el ezek, de azert erre is varnek reakciot allamtitkar urtol —, amikor azt 


mondja, hogy „a kepviseleti nepszuverenitas mindenek feletti dominanciaja 
nem vitathato” — ez a 74. oldalon talalhato —, ugyanis a hatalommegosztas 
rendjeben a jogalkalmazas felett nines dominanciaja a torvenyhozasnak. Egy 
miniszterelnoki megbizottnak pedig, aki a vegrehajto hatalomhoz tartozik, 
meg kevesbe. Az igazsagszolgaltatasra vonatkozo megallapitasok egyebkent 
nem tartoznak a jelentestevo feladatkorebe, amellett, hogy itt sem teljesftette 
a rabizott feladatot, mert nem nevezte meg konkretan a felelosoket. 

Vegiil meg ket rovid megjegyzesem lenne a feliilvizsgalati torvenyrol. 
Ebben a pontban a szerzo eppen az altala emlftett elvi kovetelmenyektol valo 


elteres, vagyis a buniildozes sikertelensege eseten a biintetleniil maradas sziik- 


segesseget hangsulyozza. A jelentestevo egyebkent beismeri, hogy teljesfthetet- 
len volna annak esetenkenti hiteles bizonyitasa, hogy a rendori jelentes hamis 


voir. Ennek ellenere a bizonyossag szintjen deklaralja, hog} r azok intellektualis 
kozokirat-hamisftast valositottak meg; ez a 105-106. oldalon van a jelentes¬ 
ben. Az en velemenyem az, hogy ez egy demokratikus jogallamban teljesen 


251 















elfogadhatatlan, egyebek mellett azert, mert serti a Balsai Istvan altal is hang- 
siilyozott artatlansag velelmet, megint csak. 

Legvegiil pedig, amit a rendorokkel kapcsolatban lefr a jelentes, azt hiszem, 
az vegkeppen elkepeszto. Kifejti, hogy a testiilet nem minden tagjat sertette meg, 
hiszen viszonylag kevesen vettek reszt a tomegoszlatasban. Aztan azzal mentegeti 
az allomany tagjait, hogy „kimerultek lehettek, egyebkent is rosszak voltak a ko- 
riilmenyek. Ezert fordulhatott elo, hogy a celszemely helyett mast vertek meg es 
szallftottak el.” Megjegyeznem, hogy a celszemelyt sem volna szabad megverni. 
Tehat itt nem ott volt a hiba, hogy a celszemely helyett mast vertek meg. 

Koszonom, egyelore ennyi. Aztan majd esetleg a kovetkezo korben meg 
hozzaszolnek. Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Morvai Krisztina kepviselo asszonyt illeti a szo. 

DR. MORVAI KRISZTINA europai parlamenti kepviselo: Koszonom sze¬ 
pen. Nagyon sok jo resze van a jelentesnek, peldaul az anyagi biintetojogi fe- 
lelossegnek a taglalasa, eloljaroi intezkedes elmulasztasa, es a tobbi; ezek na- 
gyon eros reszek, es latszik, hogy nagyon sok munka van a jelentes mogott. 

Ugyanakkor ami nehany fajo hianyossag: az elsot egy rovid tortenettel sze- 
retnem megvilagxtani. Az egyik legmegrazobb beszamolo a Civil Jogasz Bi- 
zottsag elott egy idos embertol hangzott el, aki azt mondta, hogy tudjak, az 
a legszornyubb ebben az egeszben, ami tor tent, hogy en 1956-ban ott voltam 
a barataimmal egyiitt a Kossuth teren a sortuz alkalmaval, es a ket legjobb 
baratomat megoltek mellettem, agyonlottek. Eltelt otven ev, szerettem volna 
emlekezni erre a napra, szerettem volna a Kossuth teren egy-egy mecsest gyuj- 
tani a meggyilkolt barataimert, es ugyanazoknak a szellemi orokosei tiltottak 
ki benniinket a Kossuth terrol es a sajat varosunk tobbi reszebol, es ok aka- 
dalyoztak meg abban, hogy meltokeppen emlekezzek a hoseinkre es a bara- 
tainkra, akik akkor ott agyonlottek a magyar embereket. 

Mi kovetkezik ebbol? Az, hogy szamomra hianyossag annak a kimondasa 
es tisztazasa, hogy egyaltalan mi volt az alapkontextusa ennek a napnak: tud- 
niillik az, hogy a Magyar Szocialista Part es az SZDSZ koalicioja hozott egy 
olyan dontest, hogy a jogellenesseg talajara helyez at minden olyan magyar 
allampolgart, aki szabadon akar emlekezni 1956-ra. Ezt vegre ki kellene mon- 
dani, es esetleg ha nagyon jogallami es jogtechnikai modon akarunk eljarni, 
akkor erdemes lenne megvizsgalni, hogy volt-e ennek valamilyen alkotma- 
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nyos, illetoleg jogszabalyi alapja. De hogy idot sporoljak ez iigyben, hadd 
mondjam, hogy meggyozodesem szerint nem volt. Nem letezett ugyanis az a 
fogalom, hogy muveleti terulet, meg egyaltalan hogyan jonnek azok ahhoz, 
akarmilyen ideologiai hatteru — ezt most ne feszegessixk — aktualis vezetok, 
hogy egy allami iinnepen, a magyar nemzet egyik legnagyobb vagy talan leg- 
nagyobb emleknapjan kimondjak azt, hogy gyakorlatilag az egesz varos mu¬ 
veleti terulet. Tehat nekem ez hianyzik, hogy ez nines kimondva. 

Itt Lendvai kepviselo asszony is aggodalmas arccal kifejtette, ami altalaban 
az MSZP-SZDSZ-kormanynak akkor a vedekezese volt, hogy de hat felteni 
kellett a kiilonbozo koronas foket meg allami vezetoket ettol a felbosziilt magyar 
nemzettol, Kernem szepen, ha a magyar nemzet ugy viselkedne es olyan felel- 
metes lenne, amilyennek ezaltal onok beallftanak benniinket, akkor onok most 
nem iilnenek itt, hanem nagyon sokan az MSZP jelenlegi kepviseloi koziil bor- 
tonben lennenek amiatt, amit a kommunizmus alatt csinaltak ezzel a nemzettel; 
a rozsadombi villabol kihajftottak volna az onok elvtarsait; es nem tortent volna 
ugy egy rendszervaltas, hogy egyetlen pofon el nem esattant. Ugyhogy erre a 
velelemre, hogy itt valami felelmetes nemzetrol van szo, akik itt nekimennenek 
a koronas foknek, semmifele alap nem volt. Tehat sem erkolcsi, sem jogi alapja 
nem volt annak, hogy onok az egesz varost lezartak, es gyakorlatilag mintegy a 
gyiilekezesi torveny hatalya ala akartak bevonni, mint a regi jo MSZMP-s idok- 
ben, azokat az embereket, akik ki akartak menni az utcara. Ez egy teljes kepte- 
lenseg! Mindenkinek joga lett volna az utcan tartozkodni. En meg azokkal a 
kollegakkal sem ertek egyet, a legnagyobb tisztelet mellett sem, akik azt mond- 
jak, hogy joguk lett volna visszamenni az embereknek a Kossuth terre delutan 
haromkor az Alkotmany utcaban. Nem! Barkinek joga lett volna, barmilyen 
jogcimen a Kossuth terre menni, tobbek kozott ennek a bacsinak, aki nyilat- 
kozott a Civil Jogasz Bizottsag elott, megemlekezni, mecsest letenni, imadkozni, 
visszagondolni. Semmilyen joguk az elvtarsaknak nem volt arra, hogy a magyar 
nemzetet ebben megakadalyozzak. Ezt azert valahogyan megisesak..tudom, 
hogy nem lehet, ugyhogy elnezest, tudom, hogy iigyrendileg ez lgy nem lehet- 
seges, de nagyon-nagyon jolesne a lelkemnek, ha ezt meg valahogy bele lehetne 
tenni ebbe a jelentesbe. 

Szorosan ezzel fugg ossze, hogy meg eg ) 7 elvi kerdest tisztazzunk. A mag) r ar 

nemzet nem koteles patkanykent menekiilni akkor, ha diktatorok a felboszftett 
rendoreik utjan nekik esnek, es elkezdik oket bantalmazni. Sem erkolcsileg, sem 
jogilag. Letezik ugyanis olyan fogalom, hogy jogos vedelem, es a jogos vedelem 
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megillet barkit, akit jogellenes tamadas er. Ha az utcan setalok tobbedmagammal, 
es nekiink esnek felbosziilt emberek es elkezdenek botokkal (idegelni meg rug- 
dosni, akkor jogunk van ezzel szemben vedekezni, seriilest okozo mo don is. 
Ugyanis hadd mondjam mint buntetojogasz, hogy a magyar biintetojogban jog¬ 
ellenes tamadassal szemben nines kiteresi kotelezettseg. Tehat joguk volt a meg- 
tamadott embereknek a jogellenesen tamado rendorokkel szemben vedekezo 
cselekmenykent eroszakot alkalmazni. Es ezt is vegre ki kellene mondani! Ellen- 
kezo esetben azt iizenjiik a jovo diktatorainak, hogy barmikor rakiildhetik a ter- 
rorista legenyeiket a magyar nemzetre, mert ha nem fogunk patkanykent mene- 
kiilni, hanem esetleg szembefordulunk veliik es megvedjiik sajat magunkat es a 
gyerekeinket es a honfitarsainkat, akkor majd minket csocseleknek, eroszakosnak 
meg egyebeknek fognak belyegezni. Ezt en meg nagyon osszefiiggesnek tartom. 

A 319 rendor seriileseivel kapcsolatban gyakorlatilag ugyanazokat kell fe- 
lelossegre vonni, kepviselo asszony, akik a civilek seriileseiert felelosok: ezek 
a rendorparanesnokok. 

Ugyanis tudni kell, es aki a tenyallast ismeri, pontosan tudja, hogy ezeknek 
a seriileseknek a nagy resze a konnygazbol szarmazo szemseriiles. Szazas nagy- 
sagrendben serultek meg — bizony-bizony szo nem volt keselesrol, ez egy oriasi 
nagy hazugsag! Most mar vegre hagyjuk a legendakat, es most mar, hogy talan 
annyi eredmenye azert megisesak volt a valtozasoknak, hogy a filmekhez 
hozza lehet ferni, objektiv bizonyitekok alapjan tessek, ne legendak alapjan 
megitelni, hogy mi tortent. Keses tamadas nem volt, egyeb tamadas minimalis 
mertekben volt, es gyakorlatilag esak az MTV ostroma soran. Ezek a szazas 
nagysagrendu seriilesek ugy keletkeztek, hogy arra alkalmatlan, jogellenesen 
bevetett konnygaztol serultek meg a rendorok. Ennyit errol. 

Ami meg nagyon fontos. Azert itt a fo cel megisesak az igazsagtetel lenne. 
Gondoljunk vissza, hogy az ugynevezett rendszervaltas utan is hanyan har- 
coltunk azert, hogy a volt kommunista fobunosoket felelossegre vonjak, hogy 
tobbek kozott a sortiizek elkovetoi bdrtonbe keriiljenek. Hat, sajnos nem er- 
tiink el igazan nagy sikert. Most meg egyszer ezt a hibat, legyunk oszintek, 
nem szabad elkovetni. Lassunk vilagosan! Az oktober 23-ai cselekmenyekkel 
kapcsolatban az eloljaroi intezkedes elmulasztasa, annak a minosftett esete, 
amit megvalositottak azok a rendorparanesnokok; ha semmi mast nem csi- 
naltak a helyszinparancsnokok, illetoleg a kiilonbozo feljebbvalok, akik lattak 
azt, hogy a rendorok szemmagassagban lovoldoznek, rugdossak az allampol- 
garokat es a tobbi, es nem csinaltak semmit, tehat nem akadalyoztak meg az 


254 



alarendeltjeik jogellenes cselekmenyeit, ezek automatikusan elkovettek, tehat 
ezek nagyon konnyen bizonyithato cselekmenyek. A jelentesben ott vannak 
nev szerint felsorolva a helyszinparancsnokoktol kezdve a feljebbvalok. Az elol¬ 
jaroi intezkedes elmulasztasa megallapitasanak akadalya nem lenne, akkor, ha 
valoban megindulnanak ezek a biintetoeljarasok, es oktober 23-an a 23-ai cse¬ 
lekmenyek vonatkozasaban bekovetkezik az elevules, Remelem, elnok ur nem 
veszi rossz neven, ha tajekoztato jellegu informaciot kerek arrol, hogy vegiil 
is hany biintetoeljaras van folyamatban es kik ellen. 

Vegiil mint buntetojogasz hadd mondjam: persze hogy fuggeden az igaz- 
sagszolgaltatas, ugyanakkor tudjuk, hogy egy kormanynak - nagyon helyesen 
- van biintetopolitikaja is. Egy kormany mondhatja azt, mint ahogy nemreg 
mondta is, hogy az uzsora-buncselekmenyekfelderftese, iildozese, megbuntetese, 
megeloz^se a kormany szamara prioritas. Miert ne lehetne a kormany szamara 
prioritas a 2006-os brutalitasok felderftese es a biintetoeljarasok kezdemenyezese? 
Ez iigyben az utolso hetekben vegre fel kellene venni a munkat. Az iigyeszseg 
rosszul ervel, amikor azt mondja, hogy varja a feljelenteseket es a bizonyitekokat, 
ugyanis az iigyeszseg feladata, hogy ezeket az eljarasokat hivatalbol elindftsa es 
a bizonyitekokat osszegyujtse. Ez a jelentes kivalo alap arra, hogy a bizonyitekok 
ott legyenek az iigyeszseg kezeben. Koszonom szepen. 

* * s 

ELNOK: Koszonom szepen. Allamtitkar urnak adorn meg a szot, hogy vala- 
szoljon azokra a kerdesekre, amelyek a Balsai-jelentesre vonatkoztak, illetve 
azokra, amelyekben illetekes az eloterjeszto. 

Dr. Kontrat Karoly allamtitkar (B eliigyiniiiiszt^rium) valaszai 


DR. KONTRAT KAROLY allamtitkar (Beliigyminiszterium): Tisztelt Bizott- 
sag! Tisztelt Holgyeim es Uraim! Eloszor is szeretnek koszonetet mondani a bi- 
zottsagnak, hogy napirendjere tuzte a jelentest es megvitatta azt. Egyben kerem 
a bizottsagot, hogy allapitsa meg a jelentes altalanos vitara valo alkalmassagat. 

En tiszteletben tartom a Hazszabalyt es a bizottsag donteseit. Ismet sze- 
retnem elmondani, hogy azert nem mondtam bevezetot, mert nem kaptam 
szot, de most is ki tudok emelni minden fontos momentumot. 

Szeretnem hangsulyozni, hogy a Beliigyminiszterium es az iranyitasa ala 
tartozo szervezetek - a rendorseg is - minden segftseget es informaciot meg- 
adtak a miniszterelnoki megbizott reszere, hogy a jelentest el tudja keszfteni. 
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Mindenfele megkeresesnek eleget tettiink, es valamennyi hozzank intezett 
kerdesre megadtuk a valaszt. Kozerdeknek tartjuk, hogy kiderixljon az igazsag 
ezekkel a cselekmenyekkel kapcsolatban, megtortenjen a felelosseg megalla- 
pftasa, es azt kovetoen sor keriiljon a felelossegre vonasra. 

Tobben is felvetettek, hogy egyaltalan miert kapott mandatumot Balsai 1st- 
van. Velemenyem szerint ez teljesen vilagos. Engedjek meg, hogy utaljak a 
33/2010. szamu orszaggyulesi hatarozatra, amely az allami vezetoi mulasztasok, 
illetve az allam neveben elkovetett jogsertesek aldozatait megilleto karterfte- 
sekrol szol. Ennek a II. fejezete a 2006. oszi esemenyekkel, cselekmenyekkel 
kapcsolatos felelosseg es az azokkal kapcsolatos karterftesek megallapftasat vi¬ 
lagosan megfogalmazza. 

En nem latok ellentetet az albizottsag munkaja es Balsai Istvan tevekeny- 
sege kozott, hiszen a kormany programjaban vilagosan nyomon kovetheto 
allaspont fogalmazodik meg akkor, amikor a 2006. oszi jogellenes cselekme- 
nyek elkovetoinek a kiderftesere valo szandekat ily modon is kifejezi. Abban 
bfzunk, hogy a tisztelt bizottsag tamogatja a kormanynak ezeket a torekveseit, 
es a jelentest altalanos vitara alkalmasnak tartja. 

Tobb kepviselo reszerol is elhangzott a ,,2006. oktober 23-ai Fidesz-tiin- 
tetes” kifejezes. Hadd pontositsak: az nem Fidesz-tiintetes volt, hanem Fi- 
desz-unnep, hiszen 2006. oktober 23-an a Fidesz az 1956-os forradalom 50. 
evfordulojat unnepelte az Astorianal. Ez tehat nem tiintetes volt, hanem az 
allampolgarokat megilleto gyiilekezesi jognak megfelelo, bejelentett es tudo- 
masul vett ixnnep, amely bekesen zajlott le. Ezen az iinnepen en is reszt vet- 
tem. Nagyon sokan jottek oda csaladostol, volt olyan kisgyerek, aki a biciklijet 
is hozta. Voltak ott idosek, fiatalok, akik, mind, unnepelni jottek. Az unnep- 
seg befejezese utan pedig az iinnepelok szerettek volna szabadon hazamenni. 
Ebben akadalyoztak meg oket. 

Most pedig hadd valaszoljak Lendvai Ildiko kerdeseire. Tisztelt kepviselo asz- 
szony, nem az a kerdes, amiket feltett, hogy hany ora hany perckor ki hogyan, 
mirol beszelt es mirol nem, hanem az a kerdes, hogy ki adott utasftast a rendor- 
segnek a jogellenes fellepesre. Ki vezenyelte, ki iranyftotta a rendorseget? A je- 
lentesbol vilagosan kitunik, hogy a Fidesz- unnepseg reszevoinek nem volt mod- 
juk szabadon eltavozniuk a helyszinrol, hiszen mar korabban megsziilettek a 
rendezveny megtamadasarol szolo dontesek. Szeretnenk kideriteni, szeretnenk 
megtudni, hogy kik adtak utasitast a rendorsegnek, kik aldoztak be a magyar 
rendorseget. A magyar rendorseg 1990 utani tevekenyseget megbecsixles jelle- 
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mezte. Kozmegegyezes volt a tekintetben, hogy a rendorseg betartja a jogallami 
normakat es torvenyesen mukodik. De tisztelt kepviselo asszony, 2006 oszen 
annak voltunk tanui — es a jelentes ezt vilagosan megallapftja —, hogy a rendor¬ 
seget az MSZP-SZDSZ-koalfcio es Gyurcsany Ferenc politikai hatalmanak a 
megorzese erdekeben hasznalta fel. Hadd idezzem Solyom Laszlo koztarsasagi 
elnok ur 2006. oktober 1-jen, az onkormanyzati valasztasok ejszakajan elhang¬ 
zott beszedet, amit a nemzethez intezett: „A frakciotarsaknak szolo miniszterel- 


noki beszed ismertte valasa melysegesen megrazta Magyarorszagot. A felhabo- 
rodas jogos volt. Az orszagszerte kialakulo bekes tiintetesek szamomra az emberek 
egeszseges erkolcsi erzeket bizonyftottak. A katarzis, a megtisztulas azonban el- 
maradt. A feloldadansag hamissagban tart minket. Erre nem lehet biztonsagosan 
epiteni.” Vegiil pedig azt mondta elnok ur, hogy . .most az Orszaggyulesnek 
van cselekvesi lehetosege, a kormany az Orszaggyulesnek felelos, az Orszaggyules 
dont a miniszterelnok szemelyerol, az Orszaggyules helyreallithatja a 
tarsadalmi bizalmat, a megoldas kulcsa a parlamenti tobbseg kezeben van.” 

Tisztelt Bizottsag! 2006. oktober 6-an keriilt sor a bizalmi szavazasra. En 
nemmel szavaztam, es a Fidesz-frakcio is nemmel szavazott. A szocialista—sza- 



bad demokrata kepviselok „igen” szavazata tartotta hatalomban Gyurcsany 
Ferencet, es ez a bizalmi szavazas batoritotta ot arra, hogy a hatalmat minden 
eszkozzel fenntartsa. Ezert mondtam azt, hogy a politikai felelosseg e tekin¬ 
tetben az MSZP-t es az SZDSZ-t terheli, hiszen ok adtak mandatumot arra, 


hogy a hazugsagon alapulo rendszert minden eszkozzel fenntartsak. Ez az ere- 
doje minden tovabbi kerdesnek. 

Arra mar valaszoltam, hogy a Fidesz-rendezvenynek volt-e felelose. Nos a Fi- 
desz-iinnepseg rendezoi betartottak a torvenyes szabalyokat, es azt szerettek 
volna, hogy az iinnepsegen reszt vevok bekesen terjenek haza. Emlekezetem sze¬ 
rint valoban az hangzott el, hogy a Kalvin ter fele lehet elhagyni az Astoriat, de 
erre nem volt mod, mert a tamadas szinte azonnal megindultj es a gumilove- 
dektol a lovasrohamig volt ott minden. Abban bfzom, hogy kozosen megtalaljuk 
a valaszt. A kerdes az, hogy ki iranyftotta, ki instrualta, ki utasftotta a rendorseget. 
Erre az alapveto kerdesre kell megtalalnunk a valaszt, es ha megtalaljuk, akkor 
minden tovabbi kerdesre is valaszt tudunk adni. Mert ha megtudjuk, hogy ki 
adott utasitast a rendorsegnek, akkor megtudjuk azt is, hog } 7 ezek az utasitasok 
hogy mentek at a rendorseg szervezeten, ki kovetett el jogsertest es annak mi a 
kovetkezmenye. Ha kozos a szandek arra, hogy ezt a munkat eredmenyesen el- 
vegezziik, akkor erre a kerdesre kell megtalalni a valaszt. 
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Ugy gondolom, hogy Nyako Istvan kepviselo ur kerdeseire mar valaszoltam. 

Amit koltoi kerdesnek szant, hogy mi lenne akkor, ha a WikiLeaks miatt 
rendbontasok lennenek. En azt gondolom, es ezt tapasztalhatja on 2010. majus 
29-et kovetoen, hogy ez a kormany, ez a Beliigyminiszterium, ez a rendorseg 
betartja a torvenyeket. A torveny elotti egyenloseg talajan allunk, senki nem 
allhat a torvenyek folott. A torvenyek mindenkire kotelezoek, fajra, felekezetre, 
nemre, szarmazasra tekintet nelkiil. Ezt tudom mondani. Remelem, hogy on 


is ezt tapasztalja. 

Koszonom azoknak a kepviseloknek a megnyilatkozasait, akik tamogata- 
sukrol biztosftottak a jelentesben foglaltakat. 

Visszaterve meg Lendvai Ildiko kepviselo asszony bfrosagot erinto kerdeseire; 
harom kerdest tett fol. Amit a masik alkotmanybfro mukodesevel kapcsolatban 
tett fol, azt tudom mondani, hogy a kormany tiszteletben tartja a hatalmi agak 
fuggetlenseget, es a bfrosag iteleteit, a bfrosag donteseit nem kommentaljuk. 

Koszonom a tamogato nyilatkozatokat, koszonom azokat a kepviseloi meg- 
nyilvanulasokat, amelyek arra iranyultak, hogy valoban a jelentes jaruljon hozza 
ahhoz, hogy megtudjuk az igazsagot, kideriiljon az igazsag 2006 oszet illetoen. 

Szabo Tfmea kepviselo asszony is tobb kerdest tett fol, hogy miert most 
keriil ide a jelentes a zaro sorfallal kapcsolatban, es mas kerdeseket is megfogal- 
mazott. Szeretnem elmondani, korabban az volt a kifogas, hogy nem keriil a 


parlament ele. Kertek ezt, Gaudi kepviselo ur is azonnali kerdest intezett a par- 
lamentben... (Zagyva Gy orgy Gyula kozbeszoldsaira:) Vegighallgattam Zagyva 
Gyorgy kepviselo urat, most en mondom el, ha megengedi. Tehat en azt gon- 
dolom, ez egy nagy terjedelmu, sulyos megallapitasokat tartalmazo jelentes. 
Harom bizottsag targyalja, az alkotmanyiigyi, a Honvedelmi es rendeszeti es az 
emberi jogi bizottsag. Ugy gondolom, ezek a targyalasok hozzajarulhatnak 
ahhoz, hogy ez a jelentes elerje a celjat, es megtudjuk vegre az igazsagot, es a fe- 
lelosseg is megallapitasra keriiljon a jelentesben megfogalmazott kerdesekkel 
kapcsolatban. Tehat, kepviselo asszony, en nem mennek bele a sorfal meg az 
oszlato parancsok, meg egyebek reszleteibe. Meg egyszer mondom: az a kerdes, 
hogy ki iranyftotta akkor a rendorseget, ki adott parancsot, ki hozta meg ezeket 
a donteseket, es ugy gondolom, hogy ha ezeket megtudjuk, akkor ezekre a resz- 
letekre, amelyeket on is folvetett, meg tudjuk adni a valaszt. 

Morvai Krisztina kepviselo asszony kerdesere tajekoztatasul vagy arra va- 
laszul szeretnem elmondani, hogy 72 fovel szemben indult biintetoeljaras, es 
46 fegyelmi eljaras indult ezekkel a cselekmenyekkel kapcsolatban. (Dr. 
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Gaudi-Nagy Tamds: Rendor?) Igen. Es azt is szeretnem elmondani, hogy a 
rendorseg teljes mertekben egyiittmukodik az iigyeszseggel, hiszen azt tudni 
kell, hogy a hivatasos allomanyuak a Hszt., az 1996. evi XLIII. torveny ha- 
talya ala tartozo hivatasos allomanyuak altal elkovetett cselekmenyek vonat- 
kozasaban az (igyeszsegnek van joga eljarni. De szeretnem leszogezni azt, hogy 
egyreszt a rendorseg vezetese, a Beliigyminiszterium vezetese szeretne, ha az 
igazsag kiderulne, egyiittmukodunk az iigyeszseggel, egyiittmukodiink annak 
erdekeben, hogy minden kerdesre megkapjuk a valaszt. A bfrosag iteleteit 
pedig vegre fogjuk hajtani. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Allamtitkar ur, koszonjiik szepen. Gulyas Gergely alelnok ur ker 
iigyrendben szot. 

Tovdbbi hozzdszdldsok 

GULYAS GERGELY (Fidesz): Csak reszben iigyrendi, reszben lenne erdemi 
is, ha elnok ur megengedi. 

ELNOK: Igen, tessek! 


GULYAS GERGELY (Fidesz): Az iigyrendi javaslatom az, hogy a bizottsag ne 
csak a jelentes altalanos vitara alkalmassagarol hatarozzon, hanem az egesz je- 
lentest, illetve annak valamennyi mellekletet kiildje meg haladektalanul az 
iigyeszsegnek, hogy a biintetojogi konzekvenciakat az iigyeszseg vonhassa le a 
jelentesbol. Ez alatt ertem mind a Debreceni Katonai Ugyeszseget, ahol mar 
folyik nyomozas korabbi feljelentes alapjan, illetve a budapesti iigyeszi szerve- 
ket. (Szabo Timed kozbeszolasara:) A bizottsag szabadon tud donteni — alelnok 
asszony eszrevetelere valaszolva, hogy ez a miniszterelnok feladata-e, en ugy 
gondolom, a bizottsag egy olyan jelentessel kapcsolatosan, amelyet megtargyal, 
szabadon hatarozhat. Ezert ez a javaslat, es ebben kerem a tamogatast. 

Viszont erdemben annyit szeretnek azert hozzaszolni, hogy ket tekintetben 
is felreertes van a jelentessel kapcsolatosan. Az artatlansag velelme nem azt 
jelenti, hogy buncselekmeny alapos gyamijat ne lehetne folvetni. (Szabo 
Timed: Akkorfeljelentesi kotelezettsege van!) Ennek fog a bizottsag eleget tenni, 
a feljelentesi kotelezettsegenek. Tehat mindaddig, amfg jogeros ftelet nem al- 
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lapitja meg valakinek a bunos§eget, addig artatlannak tekintendo, de ettol 
meg vele szemben akar kenyszerintezkedest is lehet foganatositant. 

Az igazsagszolgaltatasnal en abszolut egyetertek allamtitkar ur valaszaval, 
hogy nem a kormany, es meg csak nem is a parlament feladata errol velemenyt 
mondani, de hat van egy fovarosi birosagi belso jelentes az akkori kenyszer- 
intezkedesekrol, amelyet Freeh Agnes kollegiumvezeto asszony rendelt el, es 
ami teljesen egyertelmixen megallapitja azt, hogy az elsofokii bfrosagok tor- 
venyes ok nelkiii, sokszor kello bizonyitekok hianyaban, tehat meg bizonyf- 
tekok sem alltak rendelkezesre, ugy rendeltek el elozetes letartoztatasokat ar- 
tatlan emberekkel szemben. Ugyhogy mi itt nem a birosagok feje folott 
dontiink valamirol vagy fogalmazunk meg velemenyt, hanem a birosag belso 
vizsgalati eredmenyet ismertetjiik. 

Vegiil alelnok asszony tett egy kedves megjegyzest a Balsai miniszterelnoki 
megbizott ur vizsgalata, illetve a korabbi albizottsagi mukodes osszefiiggesevel 
kapcsolatosan. Szeretnem azert az idopontokra felhfvni alelnok asszonynak is 
a figyelmet, hogy a Fidesz- frakcio majus 5-ei alakulo iilesen jelentette be a 
miniszterelnok, hogy Balsai Istvant megbizza azzal, hogy miniszterelnoki meg- 
bizottkent vizsgalja ki a 2006 oszen tortenteket, majd ezt kovetoen dontott az 
emberi jogi bizottsag arrol majus 20-an, hogy albizottsagot hoz letre. Akkor 
alelnok asszonyt olyannyira nem zavarta ez a parhuzamossag, hogy reszt is vett 
a bizottsag munkajaban, amit nagyon megkoszdniink neki, utolag is. 

ELNOK: Kdszonom szepen. Eloszor a frakeiok, ha az iigyrendi javaslathoz 
hozza kivannak szolni, akkor ahhoz szolhatnak, frakeionkent egy kepviselo. 
Lendvai Ildiko, majd Gaudi-Nagy Tamas; utana lehet majd erdemben is 
hozzaszolni. 

Lendvai Ildiko! 


LENDVAI ILDIKO (MSZP): Egyelore az iigyrendi javaslathoz; kesobb lesz 
mod a tobbire. 

Szeretnem kiegeszfteni alelnok ur javaslatat. Amennyiben a bizottsag azt fo- 
gadja el, hogy a jelentest az iigyeszsegnek tovabbitja, akkor a kiegeszito javasla- 
tom az, hogy r a bizottsag dontson arrol, hogy tovabbitja az iigyeszsegnek mind- 
azokat a parlamenti bizottsagi nyilvanos jegyzokonyveket is, amelyek - mint 
ahogy itt Nyako kollegam elmondta — kimaradtak a Balsai-fele jelentesbol. 

Koszondm szepen, ez az iigyrendi javaslat. 
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ELNOK: Bocsanatot kerek, kepviselo asszony, tekintettel arra, hogy a jelen- 
legi iilesiink targya a Balsai-jelentes, arra nines modom, hogy a bizottsag altal 
meg nem targyalt jelentesekrol hatarozzon a bizottsag. Ha ilyen napirend-ki- 
egeszftest majd legkozelebb tesz, es megjeloli konkretan azokat a jegyzokony- 
veket - mert nem tudom, hogy mire gondol (Lendvai Ildiko: Megfogom je- 
lolni.) -, es a bizottsag megvitatja, majd akkor a bizottsag donthet, hozhat 
ilyen hatarozatot. Tekintettel arra, hogy a targysorozatba-vetelrol hataroztunk, 
most kizarolag a Balsai-jelentesrol tudunk hatarozni, semmi masrol. De le- 
hetosege van onnek arra, hogy egy bizottsagi kiegeszitessel a kovetkezokben 
ezekrol a jegyzdkonyvekrol is targyaljunk, amennyiben a bizottsag megsza- 
vazza. (Lendvai Ildiko: Ugyrend!) Parancsoljon, kepviselo asszony! 

LENDVAI ILDIKO (MSZP): Koszonom szepen, elnok ur, valoszxnuleg fel- 
reertett. Parlamenti bizottsagi jegyzokonyvekrol beszelek. Az egyik parlamenti 
bizottsag nem targyalhatja meg es minosftheti a masik bizottsag jegyzokony- 
vet, ilyen napirendre tehat nemhogy sziikseg, hanem lehetosegiink sines. 

Ket parlamenti bizottsagi iiles jegyzokonyvere gondolok, szo szerinti jegyzo- 
konyvek keszultek, mind a ketto 2006 oszen, kdzos bizottsagi iilesrol; harom, 
illetve ket bizottsag kozos iilesere vonatkozik, itt tobbszor ideztiik. Es meg 
egyszer mondom, napirendre tuzniink azt nem is nagyon lehetseges. 
Koszonom szepen, elnok ur. 


ELNOK: A Fidesz-frakcio reszerol Gulyas Gergely! 

GULYAS GERGELY (Fidesz): Koszonom szepen. Csak Lendvai kepviselo asz- 
szony javaslataval kapcsolatosan szeretnem jelezni, hogy miutan nyilvan ezt a 
hatarozatot, amelyet most a bizottsag hoz, es ezt a jegyzokonyvet fogjuk meg- 
kuldeni, ezzel az iigyeszseg hivatalboli eljarasat indftvanyozzuk. A hivatalboli 
eljaras kereteben az iigyeszseg olyan dokumentumot szerez be, amit akar. Mi¬ 
utan mi kertiik a titkositas feloldasat, legalabbis en szemelyesen kertem a tit- 
kosftas feloldasat az emlitett dokumentumoknal, ezert semmi akadalya nines 
annak, hogy az iigyeszseg azokat beszerezze. En egyebkent nem latom a biin- 
tetojogi relevanciat, de ezek mar nyilvanos dokumentumok es az iigyeszseg 
szamara is elerhetok, tehat hivatalboli eljaras eseten nyilvan meg fogjak tenni. 

ELNOK Varga Laszlo kepviselo ur! 
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VARGA LASZLO (KDNP): Tobbszor elhangzott a vitaban, hogy miert most 
es miert igy keriilt elenk ez a jelentes. En ugy gondolom, hogy alelnok ur 
iigyrendi javaslata nagyon pontosan meghatarozza — ami megadja a mai tar- 
gyalasunk ertelmet hogy ne csak parlamenti vitara bocsassuk ezt a jelentest, 
hanem kiildjiik meg az iigyeszsegnek is. Akkor van ertelme a mai napnak es 
a Balsai-jelentes ujboli elovetelenek, ha az a bizottsag hatarozata alapjan az 
ixgyeszseghez keriil. Koszonom szepen. 

ELNOK: Szabo Timea, ohajt-e az iigyrendi javaslathoz hozzaszolni? 


SZABO TIMEA (LMP): Gaudi kepviselo ur mar egy oraja integet, hogy 
szot ker. 


ELNOK: Ha a vitat egymas kozt nem dontottek el, akkor az udvariassag sza- 
balyai szerint Szabo Timea kepviselo asszonynak adorn meg a szot. 

SZABO TIMEA (LMP): Koszonom. Alelnok ur iigyrendi javaslataval kap- 
csolatban csak annyit mondanek, hogy persze, kiildje el a bizottsag az iigyesz- 
segnek a jelentest, ha ez sziikseges. De ha mar marciusban elkesziilt ez a je¬ 
lentes es feljelentest kellett volna tenni ilyen gyanu felmeriilese miatt, akkor 
miert vartak ezzel egy fel evet? Miert nem tovabbitottak ezt mar fel ewel ez- 
elott az iigyeszsegnek es miert nem tortentek meg a feljelentesek? Kicsit szo- 
morunak tartom, hogy oktoberben kell ezt az emberi jogi bizottsagnak meg- 
tenni, de ha eddig nem tortent meg, akkor legyen most. 

Mas. Mar megszoktam, hogy allamtitkar urtol nem kapok konkret vala- 
szokat, de ezt nyilvan nem veszem szemelyeskedesnek. Viszont azt mondta, 
nem az a lenyeg, hogy en milyen konkret dolgokat mondtam peldaul a sor- 
fallal kapcsolatban, hanem az, hogy megallapitsuk, tortent-e politikai iranyi- 
tasa a rendorsegnek. Akkor megkerdezem, ez felhatalmaz-e barkit arra, hogy 
jogilag bele lehet hiilyesegeket - bocsanat, butasagokat -irni egy jelentesbe. 
Szerintem nem. 

Masreszt azt mondta, s ez nem szorosan a jelenteshez kapcsolodik... 

ELNOK: Ne haragudjon, de most csak az iigyrendi javaslathoz van lehetoseg 
hozzaszolni. Egyeb eszrevetelek megtetelere kesobb lesz lehetoseg. Gaudi- 
Nagy Tamas kepviselo urnak adorn meg a szot. 
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Gulyas Gergely alelnok ur ugyrendi 
javaslatat teljes mertekben tamogatjuk, mar csak azert is, mert a szeptember 
16-an benyujtott biinteto feljelentesunkben - amit Morvai Krisztinaval kozo- 
sen tettiink a 2006. szeptemberi eleviiles veszelyebe keriilt rendori buncselek- 
menyekkel kapcsolatban — ugyanezt kertiik a legfobb iigyesztol, aztan ugyanezt 
kertem a juliusi nyilt levelemben Orban Viktor miniszterelnok urtol, es ugyan¬ 
ezt kertem ezelott egy azonnali kerdesben, s allamtitkar ur akkor arra biztatott, 
hogy en tegyek feljelentest, es majd maguktol intezodnek a dolgok. Nagyon 
oriilok ennek. Plusz azert is jo ez a javaslat, mert maga a jelentes is a 63. oldal 
(1) bekezdeseben azt mondja, hogy „mindezek alapjan a jelentesemben ismer- 
tetett biincselekmenyek miatt biinteto feljelentes benyujtasat tartom indokolt- 
nak a Budapesti Katonai Ugyeszsegre . Ekkor er celt ez a jelentes, s mivel eddig 
is folyamatosan ezt mondtuk, most is tamogatjuk. 

ELNOK: Az iigyrendi kor veget ert. Most pedig az allamtitkari valasz utan 
megnyitom az ujabb felszolalasi kort, es megadom a szot Lendvai Ildiko kep¬ 
viselo asszonynak. 


LENDVAI ILDIKO (MSZP): Koszonom szepen. Sokkal rovidebb tudok 
lenni, mint az elso alkalommal. Ket dolgot szeretnek leszogezni most mar tu- 
lajdonkeppen a jegyzokonyv szamara, es ezuton is koszonom, hogy elnok ur, 
valamint a kollegak es kolleganok jovoltabol mindig megkapjuk a jegyzo- 
konyvet; ez ilyen kenyes esetben kiilonosen hasznos lesz. 

En is ugy erzem — mint ahogy az elozo hozzaszolasban elhangzott Szabo 
Timea kepviselo asszony reszerol -, nem tudom hova tenni allamtitkar urnak 
azt a mondatat, hogy nem az a kerdes, ki mikor, kivel beszel es mi tortent, az 
se kerdes, hogy volt-e sorfal, nem volt-e sorfal, mi volt az oszlatassal, hanem 
az a kerdes, hogy ki adta a parancsot a jogtalan eljarasra. En eddig azt hittem 
- tobb, nalam a jogban jaratosabb jogaszember is iil itt -, ahhoz, hogy meg¬ 
allapitsuk, egy intezkedes mikor jogtalan, milyen mertekben es milyen jog- 
szabalyba iitkozik, azt kell tisztazni, hogy mik a tenyek. Felteszem, Balsai kep¬ 
viselo ur is lgy gondolta, ezert irt 140 oldalt, kiilonben csak azt az egy oldalt 
irta volna le, ameddig nem ment el, mint most allamtitkar ur, hiszen meg a 
Balsai-jelentes is csak felveti, hogy elore elhatarozott szandek volt, de azt mond¬ 
ja, masok dolga ezt kijelenteni. Ehhez kepest allamtitkar ur most azt mondta, 
hogy a tenyek szamitanak, elore eldontott dolog volt az, ami tortent. Ebben 
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nemcsak tulmegy a Balsai-jelentesen - szemelyes velemenykent ehhez persze 
joga van de olykor tetelesen ellentmond neki, hiszen peldaul a Balsai-je- 
lentes azt allftja, hogy az egyik oldalrol jovo tolneg oda akart menni. Nehez 
elkepzelni, hogy a tomeg, amelyben tobben is voltak, peldaul Zagyva kepvi¬ 
selo ur is, az akkori kormanyzat, szemelyesen Gyurcsany Ferenc elhatarozott 
szandekanak megfeleloen akart volna odamenni. Jogos vizsgalat targya, hogy 
miert nem tudtak feltartoztatni oket. De az elore kimondott politikai itelet, 
annak hozzatetelevel, hogy nem is kerdes, mik a tenyek, szerintem nagyon 
nines rendben, s bizom benne, hogy allamtitkar ur sem komolyan gondolta, 
hanem esak a vita heveben szemelyes velemenykent hangzott el. 


Annak viszont oriilok, hogy allamtitkar ur reszerol elhangzott - mert itt 
meg a Balsai- jelentes mond valami tar that atlant —, es bfzom benne, hogy ezt 
komolyan is lehet venni: senki nem kivan a blrosagok dolgaba beleszolni. Ez 
xgy helyes. Ehhez kepest ezzel all szemben a Balsai-jelentesnek az a mondata 
— amit Szabo Tfmea kepviselo asszony mar szinten idezett —, amelyben azt 
mondja, a nepszuverenitas alapjan a magyar parlamentnek joga van ahhoz, 
hogy az igazsagszolgaltatas kerdeseiben ezt meg azt tegye. Szeretnem leszo- 
gezni, hogy meg az elso allftascsokorban is megjeleno politikai szandekkal — 
miszerint nem a tenyek szarmtanak, hanem egy kiadott parancs, mert mar 
elore tudjuk — nagyon nem ertek egyet. A masodik allftassal viszont, neveze- 
tesen hogy a birosag dolgaba senki nem szolhat bele, egyetertek, szemben a 
Balsai-jelentes egeszen elkepeszto mondataval, amit ertelmezni se nagyon 


lehet, de errol mar kifejtettek masok az allaspontjukat. Koszonom szepen. 


ELNOK: Koszonom szepen. Szabo Timea kepviselo asszony! 


SZABO TfMEA (LMP): Nekem mar esak egy kerdesem maradt, ami nem 
kozvetlenixl kotodik a jelenteshez. Azt mondta allamtitkar ur, hogy a kor- 
manyvaltas ota mar nem nagyon hibazik a rendorseg es sokkal jobban mu- 
kodik, mint regen. En azonban ebben nem vagyok teljesen biztos. Vannak 
ketelyeim, ezert is tamogattam Gaudi kepviselotarsam inditvanyat: hallgassuk 
meg az ORFK vezetoit, hogy a Rendeszeti Panasztestiilet altal vizsgalt esetek- 
ben miert esak 3 szazalekban ad helyt az ORFK a panaszoknak. Azt gondo- 
lom, hogy allamtitkar ur egy kicsit tiilterjeszkedett azon, ami itt a feladata 
lett volna, mert nem az volt a kerdes, hogy most minositse a rendorseg mun- 
kajat, es ehelyett jobb lett volna, ha tobb kerdesre valaszolt volna. 
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Ujra felteszem a kerdest: miert telt el hat honap a jelentes elkesziilte es 
nyilvanossagra hozatala kozott? 

ELNOK: Koszonom. Wittner Maria kepviselo asszony! 

WITTNER MARIA (Fidesz): Koszonom a szot. Mar tobbszor elhangzott, 
tobbek kozott allamtitkar urtol is, hogy ki a felelos oktober 23-aert meg ezert 
az egesz dologert. Van egy kormany, van egy miniszterelnok es a miniszterel- 
noknek vannak miniszteriumai. Ki a felelos a miniszterium mukodeseert? 
2006. oktober 24-en feltettem Gyurcsany Ferencnek a kerdest, hogy a rend¬ 
orseg onjaro volt-e. A 2006. oktober 23-ai iinnepsegek verbe fojtasa egyer- 
telmiien felveti a miniszterelnok felelosseget. Ezt felelosseggel merem kijelen- 
teni, es tapasztalatbol is. Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom. Nyako Istvan! 

NYAKO ISTVAN (MSZP): Koszonom szepen, elnok ur, a szolas lehetoseget. 
Kedves Allamtitkar Ur! Nem kerdezek, inkabb osszefoglalnam a jegyzokonyv 
es az utokor szamara. 

Az elso kerdesem az volt, hogy mutassa be allamtitkar ur, melyik oldalon 
talalhato az a jelentesben, ami konkretan alatamasztja az akkori politikai ve- 
zetok, adott esetben Gyurcsany Ferenc Btk. ele kiildeset. En nem talaltam 
ilyet. Ffozzateszem rogton, nemcsak en nem talaltam ilyet, hanem a Balsai Bi- 
zottsag egyik jelentestevoje sem talalt ilyet — ugy hfvjak, hogy Volgyesi Miklos, 
aki buntetojogasz. (Gulyas Gergely: O buntetobird!) 2011. oktober 4-en azt nyi- 
latkozta, hogy esak politikai felelosseget birt megallapitani ez a bizottsag. 

A masodik kerdesem: mivel magyarazza allamtitkar ur, hogy Pinter Sandor 
ur nem tartotta sziiksegesnek az akkori rendori vezetok tevekenysegenek vizs- 
galatat, felelossegre vonasat? Hogy hiteles organumot idezzek, a Magyar Hxr- 
lap 2010. majus 5-ei szamaban a kovetkezo jelent meg: „Pinter Sandor, az uj 
kormany belugyminiszter-jeloltje nem gondolja, hogy 2006. oktober 23-an 
Gergenyi Peter budapesti rendorfokapitany torvenyteleniil jart volna el.” 

A tovabbiakban megkerdeztem allamtitkar urat, hogy a jelentes 116. ol- 
dalan szereplo, a Fideszre terhelo adatokat tartalmazo oldal miert nem kerixlt 
a konkluziok koze. Nem kaptam ra valaszt. Azt is megmondom, hogy miert 
nem. Azert, mert nines 116. oldal, allamtitkar ur, ebben a jelentesben. Viszont 
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a 117. oldaltol folytatodik a 144. oldalig. Egy olyan jelentest targyalt az al- 
kotmanyiigyi bizottsag, a Honvedelmi es rendeszeti bizottsag, illetve most a 
mi bizottsagunk, es majd kiildjuk ezt egyebkent a legfobb iigyesz urnak, ami- 
bol hianyzik egy oldal. (Gulyds Gergely: Nem hidnyzik, tires.) Hopp, hat tgy, 
szo szerint iires, valaminek ott kene lenni — na de hat hoi van? Hoi van, hova 
lett? Eltunt. Lehet, hogy mar a kormanyban is valakinek ciki volt egy az egy- 
ben atkiildeni azt, ami ebben a jelentesben benne van. 

A negyes kerdesem: mivel magyarazza az eloterjeszto, hogy az azota titko- 
sitas alol feloldott - ez 2010 novembereben lett feloldva - bizottsagi iilesek 
j egyzokonyveinek tartalma, kovetkeztetesei, adatai nem nagyon szerepelnek 
ebben a jelentesben? 

Mivel nem kaptam valaszt, van egy-ket felvetesem. A Honvedelmi es ren¬ 
deszeti bizottsag, valamint a Nemzetbiztonsagi bizottsag - mind a ket bizott- 
sagnak akkori ellenzeki, fideszes orszaggyulesi kepviselo az elnoke - szeptember 
19-en 10 ora 30 perckor mar iilesezett. Nem olvasom fel termeszetesen az ege- 
szet... (Dr. KontratKdroly: Olvassafel!Nyugodtan!) Isten orizzen! Nem rabol- 
nam el a munkajatol, kedves allamtitkar ur! Azt mondja ez a jegyzokonyv, 
hogy a Parlament elotti demonstracio — 13. oldal —, illetve a Tv-szekhaz elotti 
atrocitas egy idoben osszefolyt, eppen ezert... - sorol itt most egy nevsort, kik 
vettek abban reszt, mi volt ebben a szines kavalkadban. Nincsenek meglepe- 


tesek: Hatvannegy Varmegye Ifjusagi Mozgalom, Toroczkai Laszlo, Zagyva 
Gyorgy kepviselo ur - gratulalok (Dertiltseg.) -, illetve Wittner Maria kepviselo 
asszony, aki sajnos lament azota a terembol; hat, mar a Tv-szekhaz idoszakaban 
is kivette a reszet, mondjuk, legalabbis egy tagjan keresztiil, akit melyen tisz- 


telek es becsiilok, a Fidesz-Magyar Polgari Szovetseg az 


akkori tortenesekbol. 


Ertem, hogy miert nem foglalkozott ezzel a Balsai Bizottsag. 

De nezziik, hogy egy masik bizottsagnak, amelyik szinten ulesezett akkor, 
ugyan miert nem szerepelnek a megallapitasai es nevei ebben az elottiink levo 
Balsai-jelentesben! A 16. oldal ramutat a Magosz es Budai Gyula ur erintett- 
segere a tortenesekkel kapcsolatban. Hozzateszem rogton: birosag, iigyeszseg 
nem vizsgalta — biztosan johiszemtien jartak el. Ramutat arra, hogy Simicsko 
es Lazar fideszes kepviselo uraknak, akik akkor bizottsagokat vezettek, igenis 


a szolgalatok jeleztek azt, hogy milyen problemakkal kell, lehet szembenezni, 

milyen problemak varhatok, pont az elso oldal tanusaga miatt, adott esetben 
23-an. Azutan olvashatunk megToroczkairol, Budahazy urrol, termeszetesen, 


Tomcatrol, es meg sok mindenki masrol. Ne haragudjon, nem olvasom fel, 
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de talan ez szmesitette volna vagy arnyalta volna adott esetben... (Dr. Kontrat 
Kdroly: Olvassa fel!) Jo. (Dr. Kontrat Kdroly: Persze!) Akkor egy jegyzokonyv, 
lehallgatasi jegyzokonyv, hozzateszem rogton, azota mar nem titkos. Ugye, 
Debil es Gyik nevu urak beszelgetnek egymassal. (Dertiltseg, kozbeszoldsok.) Ez 
lehet a mozgalmi fedoneviik, egyebkent. Nagyon erdekes, tenyleg tide szinfoltja 
egyebkent a magyar szelsojobb folklorjanak, aminek, hala istennek, akkor si- 
kerult istenigazabol felnonie. (Zagyva Gyorgy Gyula folyamatos kozbeszoldsaira:) 
Semmi baj, akkor csak mondom, mert biztos, hogy tiirelem nines ehhez. 
Konkretan arrol beszelnek, hogy egyebkent azt a nehany szaz, nehany ezer fot, 
akit a Kossuth terrol kiszorftanak, hogyan lehet rahuzni a Fidesz-rendezvenyre, 
es akkor megis egy kicsi kis tzelito: „Nagyon jo, itt van felmillio ember, gyertek, 
ez kell nekiink, huzzuk ra oket.” „Na igen, de nem akarnak jonni.” 

„Hat, majd kapnak egy kis konnygazt, es akkor meglatjuk, hogy jonnek-e, 
vagy nem.” (Gulyds Gergely: Szilvasy Gyorgy?) Teljesen egyertelmu, hogy miert 
nem szerepel ebben a jelentesben. (Kozbeszolds a hallgatosdg soraibol: Es a 
konnygazt kitol lehet kapni?) 

De menjiink tovabb akkor, hogy... Fel kell menni a parlament honlapjara, 
mert latom, hogy hatulrol is kapok segftseget, de valoszmuleg ez az iilest le- 
vezetot nem zavarja. 

ELNOK: Kerem, hogy a hallgatok hallgassanak! (Dertiltseg.) 

NYAKO ISTVAN (MSZP): Vilagos, ertettem. Ha hasonlo esemeny tortenik 
egyebkent a koztarsasag teriileten, amikor randalirozo csoportok a torvenyes 
rendet meg akarjak bontani, a rendorseg fellep. Nemcsak a tibetiekkel szem- 
ben, nemcsak a sztrajktorvenyt korlatozzak, barkivel szemben, aki a torvenyes 
rendet serti, azokra lesiijt a hatalom. 

Koszonom szepen, volt egy konkret valasz. Politikai felelosseg terheli csak 
az MSZP orszaggyulesi kepviseloit. Ebben a pillanatban ezek szerint akkor 
Btk.-fenyegetettsegtol nem kell tartanunk. Es akkor kezdjiik a konkluziot! 

En maximalisan megertem onoket. Komolyan mondom! Ertem azt, hogy 
szeretnek, hogyha a maguk igazsaga, a maguk narrativaja, a maguk altal el- 
kepzelt tortenesfolyam lenne az, ami a mag) r ar kozvelemenyben megmarad. 
Ennek szol 2006 ota tulajdonkeppen minden. (Gulyds Gergely: Ez a Gyurcsany 
velemenye!) En nagyon oriilok annak, hogy mar a kormany tagjanak erzi 
magat Gulyas Gergely ur, mert egy tisztesseges, becsiiletes kerdessel oda nem 
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fordult, viszont a kormany eloterjeszteset... lelkiismeretesen vedi - fogalmaz- 
zunk igy. (Dr. Kontrdt Karoly fele:) En nagyon feltenem a helyemet egyebkent 
Gulyas urral kapcsolatban, mert hat azert felkeszultebb ebbol a szempontbol, 
de nem akarnek ilyenbe belemenni... (Gulyas Gergely: Nem szeretnek beliigyi 
dllamtitkdr lennil — Deriiltseg.) 

ELNOK: Bocsanat, kepviselo ur, a szemelyeskedest, ha lehet, mellozzuk! Al- 
elnok ur ugyszinten. Tudom, hogy hosszu ez az tiles, de kerem szepen, min- 
denki probalja osszeszedni magat, es figyelni a masikra. Koszonom. 

NYAKO ISTVAN (MSZP): En megertem, hogy ezt a narrativat akarjak eh 
adni az embereknek, de ez nem Btk. kerdese, hanem ez politikal kerdes. Az, 
hogy egyebkent Btk.- sitani akarjak, ahhoz soksikert kivanok. Oszinten meg- 
lep, hogy a Fidesz orszaggyulesi kepviseloinek egy fiatal jogasznemzedeke 
ugyanigy gondolkodik — sok remenye nines a koztarsasagnak ezek szerint 
ebben a pillanatban. Azzal egyutt, hogy szerintem az ugyeszseg elott mar regen 
ott van ez a jelentes, tehat nem tudom, postazzuk... Fent van a parlament 
honlapjan, szerintem marciusban ezt mar megkaptak, sot lehet, hogy irtak is 
- nem kerdes. Elkiildhetjiik mi is, megelozhetjuk a parlament uleset. Bfzom 
benne, hogy fomusoridoben lesz az egesz cirkusz leadva. Mondom meg egy- 
szer: ertem a szandekot. (Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Fdj az igazsag!) 

Azonban a kerdes az... - 6, hat persze! a kerdes valoban az, hogy hogyan 
keriil a csizma az asztalra (Dr. Gaudi~Nagy Tamas: Hogyan keriil a rendorba - 
kancs a Magyar emberek nyakara?!Ez a kerdes!) , ez mar tobb helyrol felvetodott. 
Hogyan keriil a csizma az asztalra? Marcius 15-e ota sok viz lefolyt a Dunan, 
es teljesen ertheto az a kerdes, hogy megis akkor miert most. (Kozbeszoldsok.) 
Gondolom, most latjak majd meg az onok altal nemzeti egyuttmukodes rend- 
szerebol mar egy kicsit kitaszftott, vagy legalabbis esak negy evben egyszer 
felvett emberek, hogy mi lesz a 2012. evi kbltsegvetesben. Ertem. Ertem, 
uraim! De akkor miert nem errol beszeliink? (Kozbeszolds: Mert ez nem az a 
bizottsag.) Ertem a figyelemeltereles szandekat. Ugyanakkor engedjek meg, 
hogy tiltakozzam ellene, viszont ajanljak is valamit, akar Gulyas Gergely 
urnak is. Szerintem ez a jelentes nem melto egy alkotmanybirohoz, Balsai 
lirhoz. Ezen a jelentesen segiteni kell, es gesztust is gyakorolok, hiszen ha egy 
picit meg dolgoznanak rajta, akkor tovabb lehetne napirenden tartani, es 
akkor beleepixlhetnenek ezek a jegyzokonyvek, beleepulhetne Pinter ur szak- 
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velemenye, hogy miert nem akarj a elitelni Gergenyi urat, markansabban be- 
lekerlilhetne Volgyesi Miklos ur velemenye, aki blintetojogasz, es a Btk.-hoz 
valoszinuleg tobbet ert, mint mi itt valamennyien. Vigyek vissza, es dolgozza- 
nak meg rajta egy kicsit, s akkor lehet, hogy ezzel kapcsolatban egy sokkal 
szebb es kerekebb tortenetet is ki tudnak talalni. 

Vegiil engedjek meg, hogy azt mondjam, tevedes azt hinni, hogy ebben 
az orszagban a beketlenkedes, illetve azok a tortenesek, amelyek megkeserh 
tettek a koztarsasag 2002-tol 

2010-ig tarto tortenetet, valamikor 2006-ban kezdodtek. Nem! Ezek 
2002-ben kezdodtek. Amikor 2002-ben az uj parlament megalakult, mar 
akkor valamilyen szervezesben tobb tucat, nehany szaz ember nyomdafesteket 
nem turo hangon ordibalt, majd folytatodott a hidfoglalassal es azzal a 
mennybemenetellel, amit az akkori rendbontok megelhettek az akkori ellen- 
zeki partok reszerol. (Wittner Maria: Mind a vdlasztdsi csalas miatt volt! ~ Zaj.) 
Megvonja tolem a szot, elnok ur? 

ELNOK: Dehogy vonom. Mondja esak, hiszen egyreszt a jegyzokonyv, mas- 
reszt az orokelet szamara mondja. 

NYAKO ISTVAN (MSZP): Erre szantam, es itt egy politikal beszelgetes folyik. 
ELNOK: Nem politikai beszelgetes folyik itt, hanem egy politikai beszed. 
NYAKO ISTVAN (MSZP): Akkor folytatom. 

ELNOK: Parancsoljon! 

NYAKO ISTVAN (MSZP): Mindez azzal tetozodott be, ami a Garda-ava-* 
tassal vegzodott, ahol szinten fideszes orszaggyulesi kepviselok vettek reszt. 
Melegagya es inkubatora volt ez az idoszak a hazai szelsojobb eloretoresenek, 
amelyik az onok jovoltabol sajnos a Magyar Koztarsasag parlamentjebe is be- 
keriilt. Nagyon szepen koszonom, elnok ur, hogy vegighallgattak. 


ELNOK: Baracskai kepviselo ur kovetkezik. 
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BARACSKAI JOZSEF (MSZP): Eloszor is kicsit ertetlenkedem, hogy a je¬ 
lentes vedelmeben allamtitkar ur a jelentesre 
akarok beszelni. 

Koszonom szepen, allamtitkar ur, hogy valaszolt az ertetlenkedesemre, 
hogy miert is van szixkseg az idopontokra, meg arra, hogy hany kordon volt. 
Azt mondta, itt egyetlenegy lenyeges dolog van, az, hogy Gyurcsany Ferencet 
bunosnek mondjuk ki. Ne csovalja a fejet, allamtitkar ur, mert ezt mondta: 
nem lenyeg az, hogy hany kordon volt, nem lenyegesek az idopontok, csupan 
az a lenyeg, hogy ki a felelos, es hogy Gyurcsany Ferenc politikai megrendelest 
adott a rendorsegnek. (Zagyva Gyorgy Gyula: Es ez tgy is volt!) Amikor az iilesre 
jottem, azt hallottam a hfrekben, hogy jeti-konferencia van Sziberiaban, amit 
minden orszagban bemondanak, es mindenhol errol szolnak a hfradasok. Ott 
azt bizonygatjak, hogy jetik marpedig leteznek, itt pedig onok azt mondjak, 
hogy marpedig akkor is Gyurcsany Ferenc lesz a bunos, ha torik, ha szakad. 
Csakhogy ezen a hiren minden orszagban mosolyognak, allamtitkar ur. 


hivatkozik, de vegiil is nem errol 


ELNOK: Koszonom szepen. Gaudi-Nagy Tamas kovetkezik. 


DR. GAUDI-NAGY'TAMAS (Jobbik): Koszonom, elnok ur. Elottem szolo 
szocialista kepviselotarsaim serelmeztek, hogy allamtitkar ur nem valaszolt a 
kerdeseikre. Egyebkent az en kerdeseimre sem valaszolt, peldaul arra, hogy 
miert hianyoznak bizonyos tenyallasi elemek, illetve a meglevok miert tevesek, 
es hogyan lehetne ezen korrigalni. A jelentes 117. oldala taglalja a terrorcse- 
lekmennyel kapcsolatos blintetojogi fejtegeteseket. Ezt lehet szeretni vagy 
nem szeretni, de az biztos, hogy allaspontom szerint — es nagyon sok mas 
bixntetojogasz allaspontja szerint is — a Btk. 261. §-a szerinti terrorcselekmeny 
kimeriilt, amikor 2006 veres oszen a lakossag megfelemlftese erdekeben ko- 
vettek el fegyverrel kapcsolatos buncselekmenyeket. Ennek a biintetesi tetele 
tiztol hiisz evig terjedhet, de meg eletfogytig tarto szabadsagvesztes is jarhat 
ezert, s ezt a cselekmenyt felbujtokent is el lehet kovetni, amely kettotol nyolc 


evig tarto szabadsagvesztessel fenyegetett. 

Az onok idoszakaban egy olyan rendszer mukodott, ahol az a Szilvasy 
Gyorgy vazolta fel ezt a bizonyos osszeeskiives-elmeletet, amit most on is ide- 
zett, aki jelenleg allam elleni buncselekmeny miatt gyamisitott. O valoban 
olyan osszeeskiives-elmeleteket hordott ossze, amit tartalmaz az elmiilt nyolc 
ev jogserteseirol szolo jelentes, amit az emberi jogi bizottsag elfogadott, es 
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amelynek az a lenyege, hogy mindenkit, aki valamilyen formaban tiltakozott 
es valtozast akart az orszagban, onok egy osszeeskiivesben valo reszvevokent 
kezeltek, es teljesen nyilvanvalo volt, hogy a hatalom ebbe a csoportba sorolta 
a maskepp gondolkodokat, legyen szo parlamenti ellenzekrol, parlamenten ki- 
viili civil szervezetekrol, ugymint Magosz, MIEP, Jobbik, MVSZ, 64 Varme- 
gye, Kuruc.info es ki tudja meg, hogy ki mindenki szerepelt az osszeeskiivok 
kozott. Onok egy ilyen rendszert mukodtettek, de ez a rendszer megbukott, 
es remeljiik, hogy teljes mertekben meg fog bukni akkor, amikor elnyerik a 
biintetesuket azok, akik ezert biintetojogi ertelemben is felelosek voltak. 

Nagyon fontos felhfvni a flgyelmet a Kossuth ter lezarasara, illetve muveleti 
teriilette nyilvanftasara. Ez nagyon fajo hiany ebben a jelentesben. A jegyzo- 
konyv kedveert azert mondjuk el, az albizottsagi munkaban deritettiik fel, 
hogy Gergenyi Peternek az a hatarozata, amellyel jogellenesen muveleti terii- 
lette nyilvanftotta a Kossuth teret, oktober 23-an kelt, de ezt mar hajnalban 
atadtak a tiintetoknek, es az indoklasaban az szerepelt, hogy azert kell lezarni 
a Kossuth teret, mert a Budapesten kialakult eroszakos cselekmenyek fenye- 
getik a Kossuth terre erkezo delegaciok biztonsagat. Az egesz rendszer ilyen 
hazug, hamis, biintetojogilag is kemenyen elmarasztalhato lepeseken alapult. 

Allamtitkar ur utalt arra, hogy 72 biintetoeljaras indult rendorokkel szemben. 
Valoban ennyi indult, de en - es jogvedotarsaim is — mindossze ket jogerosen 
letoltendo bortonbiintetesrol tudok, egyreszt Vago Laszlo eseteben, masreszt egy 
tiinteto gerincenek az eltorese miatt, de nehany felfuggesztett bortonbiintetesen 
kiviil erdemi biintetest gyakorlatilag nem kaptak a rendorok. Mi lehet ennek 
az oka? Tudom, az lesz a valasz, hogy az (igyeszsegre konkret kozvetlen rahatas 
nines es ez helyes is, akkor viszont a legfobb ugyesz urnak kell megiizenni, hogy 
vegre kezdje mar el a tisztogatast az iigyeszsegen beltil, es mozditsa el a helyiikrol 
azokat az iigyeszeket, akik a Budapesti Katonai Ugyeszseg, a Katonai Fougyesz- 
seg vagy a Budapesti Nyomozo Ugyeszseg elen folyamatosan szabotaltak el a 
rendorok felelossegre vonasat, s folyamatosan inditottak eljarasokat es emeltek 
vadat fiatalokkal szemben, aldknek ezzel tonkretettek az eletet, es emiatt ren- 
geteg karteritest kellett a magyar allamnak kifizetni. Ilyen emberekkel, ilyen 
iigyeszekkel nem lehet az igazsagtetelt, az elszamoltatast megcsinalni, ezert elso 
szamii feladat, hog) r a legfobb ugyesz ur ezt megtegye. 

A Balsai-jelentes 73. oldalan az olvashato, hogy folyamatban van egy biin- 
tetoeljaras a biintetes-vegrehajtasi intezetekben tapasztalt tomeges eroszak 
miatt. Sajnos ez mar megszunt. Gulyas Gergely kepviselotarsam tett feljelen- 
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test ez iigyben az albizottsag munkajanak befejezese utan. Ez dobbenet! Ha 
valoban megiiszhatjak azok a bv.-parancsnokok, akik elneztek, elturtek, sot 
biztattak az allomanyt arra, hogy terdepeltessek, rugdossak, kinozzak, verjek 
a fiatalokat, kivetel nelkul mindegyiket, az oriasi botrany. Boglyasovszky Csa- 
batol kezdve a teljes akkori bv.-vezetesig szinte mindenki kokemenyen felelos, 
ezert mindenaron el kell erni, hogy ebben az iigyben ujrainduljon az eljaras. 
Remelem, hogy ebben majd segiteni fog az a tanusagtetel, amit a jelen levo 
bortonor fog megtenni, amikor sajtotajekoztatot tartunk, de az is szerencses 
lenne, ha elnok ur szot adna neki, hogy elmondhassa, mit tapasztalt akkor. 

Vegiil szeretnek raterni a semmissegi torvenyre, annak megitelesere. A je¬ 
lentes ezt ugy targyalja, mint jo megoldast. Szerintem viszont a semmissegi tor¬ 
veny szandekaban ugyan jo volt, hogy mentesitsen koncepcios eljarasban elitel- 
teket - mert a rendori vallomasok es jelentesek valosagtartalma annak idejen 
tipikusan megkerdojelezheto volt; ezt Falvai Zsolt, a Budapesti Nyomozo 
Ugyeszseg vezetoje is elismeri, pedig 6 sok minden masban nem ert egyet veliink 
—, de ez a torveny vegiil is elakadt, aminek a legfenyesebb bizonyiteka az, hogy 
Dukan Daniel eseteben, akire ezt a torvenyt mintaztak, nem sziiletett ilyen ha- 
tarozat. Ez a torveny jelenleg Alkotmanybirosag elott van, es a mai napig is ill 
a Tv-szekhaz ostroma miatt egy olyan fiatalember, akire szinten alkalmazhato 
lenne a semmissegi torveny, de ez megsem tdrtent meg. 

Utolso gondolatkent pedig annyit szeretnek mondani, hogy teljesen egyet- 
ertek a jelentes 102. oldalan irt vegkovetkeztetessel, amely egy mondatban 
foglalhato ossze, es az egesz iiggyel kapcsolatos allaspontunkat nemzeti jog- 
vedokent es a Jobbik Magyarorszagert Mozgalom tagjakent folyamatosan erre 
alapoztuk: bun nem maradhat biintetleniil. Ennek szellemeben koveteljiik az 

igazsagtetelt. 

ELNOK: Koszonom. Harrach Peter kepviselo ur! 


HARRACH PETER (KDNP): Hadd kezdjem azzal, hogy en is jobban oriil- 
tem volna annak, ha elobb kerul a bizottsag ele ez a jelentes, de ezt a kesest 
jovatehetjuk azzal, hogy elfogadjuk alelnok ur javaslatat, es minel elobb az 

Ligyeszseghez jut az anyag. 

Nagy elismeressel, mar-mar csodalattal hallgattam az MSZP-s kepviselok 
vedekezeset. (Derultseg.) A tenyeket nehez lett volna vedeni, ehelyett, ugy 
erzem, a szavaik mogott egy szemleletnek es egy magatartasnak a vedelme hu- 
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zodott meg. Annak a szemleletnek es magatartasnak, ami odavezetett, hogy 
ezek a tenyek megtdrtenhettek. 

Nyako ur beszedet is nagy elvezettel hallgattam, bar mintha cinizmusba 
hajlott volna ez a hangnem, de mindenesetre itt-ott szellemes volt. De az igye- 
kezet mindenkeppen tiszteletre melto. 

Azt viszont nem tudom megerteni, hogy miert probaljak relativizalni a fe- 
lelosseget. Hiszen harom csoport felelosseget azonos szintre probaljak he- 
lyezni: a rendorseget, a rendori vezetoket; a tiintetoket; es a fideszes szervezo- 
ket. Hat, a tiintetok felelossege, amennyiben torvenytelenseget kovettek el, a 
birosagra tartozik, es ez nem a parlamenti bizottsag ele valo kerdes. A fideszes 
szervezoknek a felelossege ervenyesiilt akkor, amikor a provokatoroktol igye- 
keztek megvedeni az iinneplo tomeget, es ezt tobbszor is megtettek. De nem 
gondolhattak arra, hogy a rendorseg tudatosan ossze fogja nyomni a ket to¬ 
meget. Ezt nemcsak hogy nem tudhattak, de talan nem is felteteleztek. Ugy- 
hogy a felelosseg egyertelmu, es allamtitkar urnak az a mondata, hogy a leg- 
fontosabb feladata ennek a jelentesnek es a bizottsagnak, hogy a fo felelosoket 
megtalalja, akik az utasitasokat kiadtak, az teljesen helytallo. En ugy gondo- 
lom, hogy a jelentes tenyei, legalabb indirekt modon, bizonyitjak a feleloso¬ 
ket; es az is nyilvanvalo szamomra, hogy ma Magyarorszagon keves olyan naiv 
ember van, aki ugy gondolja, Gyurcsany Ferenc szemelyiseget ismerve, hogy 
ellen tudott volna allni annak a kisertesnek, hogy beleszoljon az iigyek inte- 
zesebe es az utasitasok kiadasaba. A mi dolgunk persze az, nem a mienk, az 
iigyeszsege, hogy ezt a tenyek alapjan bizonyitsa is. 

Ugy erzem, egyertelmu, nemcsak hogy alkalmas a jelentes a targyalasra, 
hanem nem is tehet mast a bizottsag, hiszen alapveto kotelessege, hogy utjara 
indftsa nemcsak a parlament elott, hanem az ugyeszseg elott is ezt az anyagot. 
Koszonom szepen. 


ELNOK: Koszonom szepen. (A hallgatosdghoz fordulva:) Elnezest kerek, 
amennyiben nem bir magaval harom ora elteltevel, akkor kerem, tavozzon a 
terembol, A maganbeszelgeteseket csak a folyoson engedhetem meg. 

Harom oraja itt iiliink. Szeretnem megkerdezni, hogy a hatarozathozatal 
elott kivan-e meg valaki hozzaszolni. Demeter kepviselo ur, allamtitkar ur re- 
agalni kivan; Morvai Krisztina, Kovari Janos. 

Parancsoljon, Demeter kepviselo ur! 
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DEMETER ZOLTAN (Fidesz): Koszonom, elnok ur. Frakciovezeto ur gon- 
dolatmenetet szeretnem tenyleg nagyon roviden kiegesziteni vagy folytatni 

azt a gondolatsort, mert elorehaladott az ido. 

Eloszor is, itt van elottiink egy jelentes, amely a 200 6. evi oszi esemenyek- 
rol tenyeket es adatokat kozol, velemenyt formal meg. En azt latom, amikor 
az ellenzeki kepviselok hozzaszoltak ehhez a Balsai-jelenteshez, mintha azt su- 
galltak volna mindannyiunknak, hogy a felelosseget at lehet ruhazni valami- 
lyen modon, es ezert tettek fel, komolyan mondom, nem is tudom maskepp 
megfogalmazni, bagatell kerdeseket. Ilyet, bogy minek tartott a Fidesz-iinnep- 
seget oktober 23-an, vagy miert hianyzik egy oldal ebbol a jelentesbol, vagy 
miert nem kesobb keriilt sor erre a beszelgetesre. Hat, iinnepseget azert tartott 
a Fidesz, mert otven ev eltelt 1956. oktober 23-a ota, es a nemzeti iinnepet 

minden magyar ember meg szokta tartani. 

Ugyanakkor viszont szeretnem megkerdezni azt, hogy e jelentektelen ker¬ 
des mellett nem hallottam a kepviselo holgy vagy ur szajabol azt, hogy miert 
nem hasznaltak azonositot a rendordk, ami nagyon fontos kerdes. A loveszek 
kontroll nelkiil adtak le az eletveszelyt es maradando fogyatekossagot okozo 
loveseiket, ezt miert tettek? Es megbilincselt es magatehetetlen embereket 
miert vertek a rendorok? En azt gondolom, ezek a fontos kerdesek, es onok- 
nek is sokkal inkabb ezeket kellett volna feltenni. Sot, megmondom oszinten, 
hogy jo neven vettem volna, ha dnok eloszor is, itt, a bizottsag elott elnezest 
vagy bocsanatot kernek, megpedig azert, mert onok kormanyoztak 2006-ban 
(Zagyva Gyorgy Gyula: Az mdr nem elegy a bocsdncttkeres!)^ es talan azt mond- 
jak, hogy elnezest kerixnk ezekert az esemenyekert, es a mi erdekiink is ter- 
meszetesen azt sugallja, hogy mindenkeppen deriiljon feny ezekre az eseme- 
nyekre es ezekre az esetekre. 

Azt gondolom, ez a Balsai-jelentes mindenkeppen alkalmas arra, hogy al- 
talanos vitara lehessen bocsatani. Koszonom szepen. 

ELNOK: Kovari Janos, utana Morvai Krisztina kovetkezik, vegiil pedig al- 
lamtitkar ur fog valaszolni. Kepviselo lir! 


KOVARI JANOS (Fidesz): Koszonom, igyekszem nagyon rovid lenni. Azt 
gondolom, a vita megerett a lezarasara. Annal is inkabb, mert az MSZP bi- 
zonyitja, hogy 2006 oktobereben is, most is a machiavellisztikus eszmeket 
rendkfvul jol alkalmazza: nem csinal mast, mint megprobal jelentektelemteni 
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es relativizalni egy nyilvanvaloan elftelheto, moralisan es jogilag elftelheto fo- 
lyamatot. Ez a jelentes ezt vilagosan tartalmazza. 

En ugy gondolom, az iigyeszseg szamara azok a jelentesek, nemcsak ez, 
hanem amelyek korabban is kesziiltek, azok a hanganyagok es dokumenta- 
ciok, amelyeket a bizottsag meghallgatott es megnezett, bosegesen elegendoek 
ahhoz, hogy a feljelentesiiket megtegyek. 

Azt gondolom — es ezzel fejezem be —, hogy a tett halala az okoskodas. Ha 
ezt politikai vita medrebe engedjiik terelni az MSZP-nek a parlamentben, es 
itt is, nem fog mas tortenni ezzel az iiggyel, mint hogy relativizalodik, hogy 
kinek mi a felelossege. Szerintem ezt latniuk kell azoknak, akik azert jottek 
ide, hogy valoban a felelosseg allapfttasson meg. 

Alelnok ur javaslatat mindenkeppen szeretnem, ha tamogatnank, es azt 
gondolom, a vita megerett a lezarasara, mert mindent hallottunk mar, es min- 
denkit megismertiink ebben az iigyben. 

ELNOK: Koszonom szepen. Morvai Krisztina allamtitkar asszony kovetkezik, 
utana pedig allamtitkar lire a szo. 


DR. MORVAI KRISZTINA europai parlamenti kepviselo: Koszonom szepen. 
Azt hiszem, hogy Gyurcsany Ferencnek a biintetojogi felelossege egy kozponti 
kerdese ennek az egesz vitanak es problematikanak. Ahhoz, hogy biintetojogi 
felelosseget allapitsunk meg, eloszor is tenyeket kell tisztazni, megallapftani, 
mik azok a tenyek, amelyek alatamasztjak az esetleges biintetojogi felelosseget, 
es utana pedig megnezni, hogy a biintetojog hatalyos szabalyai szerint, illetoleg 
az elkoveteskor hatalyban volt szabalyai szerint beszelhetiink-e az 6 eseteben 
felelossegrol. En mind a kettore igenlo valaszt adnek. Ugyanis ahogy a jelen- 
tesben benne vannak bizonyos tenyek, eloszor ezeket szednem csokorba. 

Az elso, hogy 19-en delelott ez az ember mint a Magyar Koztarsasag akkori 
miniszterelnoke eligazitast tartott rendorparancsnokoknak. Ugye, kerdes, hogy 
ott pontosan mi hangzott el; nyilvan ezt majd az igazsagszolgaltatas fogja tisz¬ 
tazni. A rendorparancsnokoknak is valoszinuleg jobban meg fog nyilni az emle- 
kezetiik, is meg a szajuk is akkor, amikor ok maguk is biintetojogi felelosseg altal 
lesznek fenyegetve, es nemcsak udvarias beszelgetesek kozepette kerdezgetik oket. 

Teve utcai rendorpalota. Ott volt a miniszterelnok a sajto akkori tajekoz- 
tatasa szerint, es fxgyelte az esemenyeket. Egy: hogyan keriil egy miniszterel¬ 
nok a rendorpalotaba, figyelven az esemenyeket? Ketto: pontosan mi hangzott 
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ott el, hogyan kommentalta azokat az esemenyeket, amelyekkel ezek szerint 

tisztaban volt, hogy tudniillik brutalisan jarnak el, minden vonatkozo jog- 

_ • • 

szabaly tomeges es durva megsertesevel a rendorok Budapest utcain? Onma¬ 
gaban az a teny, hogy egy miniszterelnok ezt ftgyeli es semmit nem tesz, maris 
felvet felelosseget. De 6 ennel joval tovabb ment: megdicserte a rendoroket, 
azert, hogy iitottek-vertek, lottek az embereket. Igen, ilyen kifejezeseket hasz- 
nalt, hogy Jenyugozott ’ a rendorseg magatartasa, „peldasnak” tekintette szep- 
tember 19-en ejszaka a rendorseg magatartasat, ami nyilvanvaloan szandek- 
erosftoleg hatott a kovetkezo napokra, illetoleg oktober 23-ara is. 

Ennyit a megallapithato tenyekrol, amely tenyek egymasra epulve mar egy 
erdekes, biintetojogi felelosseget is megalapozhato, ugynevezett torteneti teny- 
allassa allnak ossze. 

Na most akkor a biintetojog altalanos reszenek a szabalyai szerint az elko- 
vetok, elsosorban a tettes, mondjuk, egy ilyen esetben — itt nem fontossagi 
sorrendrol beszelek, mert pont azt akarom mondani, hogy a felbujto sokszor 
komolyabb felelosseggel rendelkezik, mint maga a tettes —, itt a tettesek, az 
elkovetok a lovoldozo vagy iitlegelo rendorok voltak, illetoleg a parancsno- 
kaik. Teljesen eletszerutlen, hogy ezek az emberek emberi mivoltukbol kivet- 
kozve valamifele teljesen eletidegen dolgot csinaltak, amikor magyar ember- 
kent, magyar rendorkent tomegesen bantalmaztak magyar allampolgarokat. 
Ehhez nekik olyan psziches hatasra volt sziiksegiik, amely kioltotta a terme- 
szetes erkolcsi vedekezo rendszeriiket, es rabfrta oket arra, hogy tomegesen 
ilyen brutalisan jarjanak el. Az egyik ilyen tenyezo a nevtelenseg homalyaba 
burkolozas volt, hiszen elrendeltek, hogy azonosfto jel nelkiil, simaszkban, 
szemelyteleniil tehessek azt, amit tehetnek, a masik pedig az, hogy a feljebb- 
valo vegignezte a brutalis jogserto magatartasokat anelkiil, hogy beavatkozott 
volna — ez onmagaban is egyfajta szandekerosites -, majd a Magyar Koztar- 
sasag miniszterelnoke megdicserte oket azert, amit tettek. Ez a szandekerosfto 
megerosftes a biintetojog fogalmai szerint pszichikai bunsegely. Felbujtonak 
azt nevezzuk, aki mast szandekos buncselekmeny elkovetesere bfr ra. Ha pedig 
Gyurcsany Ferenc bfrta ra a rendoroket e durva buncselekmenyek elkovete¬ 
sere, akkor felbujtokent felel, ha meg nem kifejezetten rabfrta oket, csak szan- 
dekerosftoleg hatott mindazokkal a magatartaselemekkel, amiket itt felsorol- 
tam, akkor bunsegedje volt ezeknek a magatartasoknak. De az, hogy egy 
miniszterelnok ilyen korlilmenyek kozott fgy jar el, holott kotelessege lett 
volna megakadalyozni mindazt, ami tortent, onmagaban is mar legalabb bun- 
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segedjeve teszi ezeknek a cselekmenyeknek. Ez az en szereny szakmai allas- 
pontom. Koszonom szepen, hogy meghallgattak. 

ELNOK: Koszonom szepen. Allamtitkar ure a szo. 


Dr ; Kontrdt Kdroly dUamtitkdr (BeliigyminisztMum) vdlaszai 

DR. KONTRAT KAROLY allamtitkar (Belugyminiszterium): Tisztelt Elnok 
Ur! Tisztelt Bizottsag! Lendvai Ildiko kepviselo asszony megprobalta kifor- 
gatni a szavaimat. Kepviselo asszony, en nem azt mondtam, hogy csak az a 
fontos, hanem azt: elsodlegesen az a fontos, hogy megtudjuk, ki adott utasf- 
tast, es ezt kovetoen valaszt kapunk a tobbi kerdesre is, amely a sorfalra es a 
beavatkozasokra vonatkozott. Tehat nem azt mondtam, hogy csak az a fontos, 
hanem azt, hogy elsodlegesen az a fontos, es akkor utana minden reszletker- 
desre, amelyek egyebkent ugyanolyan fontosak, valaszt kaphatunk. 

Nyako Istvan ur azt kerdezte, hoi van utalas a jelentesben a politikai veze- 
tok felelossegere. Nos a 114. oldalon van erre utalas. 

Kepviselo lira kovetkezo kerdeseben Pinter Sandor beliigyminiszter lir al- 
laspontjat firtatta. A Honvedelmi es rendeszeti bizottsag tilesen miniszter ur 
azt mondta, hogy „...ki kell vizsgalni es meg kell allapftani a szakszerutlen- 
seget, meg kell allapftani azt, hogy tortent-e torvenysertes, es ha torvenysertes 
tortent, ki annak a felelose, ki az elkovetoje es megfelelo jogi uton felelossegre 
kell vonni ” Ez Pinter Sandor velemenye, szemben azzal, amit on allft. 

Ami pedig Debil es Gyfk parbeszedet illeti: tudomasom szerint tegnap a 
Honvedelmi es rendeszeti bizottsag iilesen — amelyen en nem voltam jelen — 
Juhasz Ferenc kepviselo ur reszerol elhangzott ez az idezet. Ezzel kapcsolatban 
Demeter Ervin kepviselotarsunk ugy nyilatkozott, hogy ezek az allftasok nem 
felelnek meg a valosagnak, magyaran az, hogy fideszes kepviselok kozott zaj- 
lott ez a parbeszed, bar megprobaltak fgy beallftani. 

Gaudi-Nagy Tamas kepviselo ur (igyeszseggel kapcsolatos kerdesere maga a 
kepviselo ur adta meg a valaszt, amihez en nem tudok tobbet hozzatenni. Az el- 
so valaszkorben vilagosan elmondtam, hogy teljes mertekben tiszteletben tartjuk 
az alkotmanyossagot. Ezzel kapcsolatban is me rj file az Ligyeszseg jogi allaspontjat, 
nyilvan kepviselo lir is ismeri, es e tekintetben megtette a nyilatkozatat. 

Megkoszonom Szabo Tfmea kepviselo asszony kerdeseit, es szeretnem el- 
mondani, en abban bfzom, hogy a bizottsagokban es a plenaris lileseken folyo 
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vita valamint a remenyeink szerint indulo hatosagi eljaras soran a kerdeseire 
megkapjuk a valaszt, azokra is, amelyekre most nem tudtam reszletesen vala- 
szolni. En minden tekintetben felelosen nyilatkoztam, es bfzom benne* ez a 
jelentes hozzasegft bennlinket ahhoz, hogy az igazsag kideriiljon. Ehhez kerem 
a tisztelt bizottsag tamogatasat. Koszonom. 

ELNOK: Koszonom szepen, allamtitkar ur. A hatarozathozatal elott minden- 
kinek megkoszondm a kerdeset, eszrevetelet, hozzaszolasat es a koriilmenyek- 
hez kepest a fegyelmezett munkat. Most szavazni fogunk. 

Szavazds az dhaldnos vitdra val6 alkalmassdgrdl 

Ki tartja altalanos vitara alkalmasnak a Balsai-jelentest? (15) Ki nem tartja al¬ 
talanos vitara alkalmasnak? (4) Ki tartozkodott? (1) Megallapftom, hogy a 
bizottsag 15 igen szavazattal, 4 nem elleneben, 1 tartozkodas mellett altalanos 
vitara alkalmasnak tartja a jelentest. 

Ki tamogatja azt az inditvanyt, hogy a bizottsag kiildje meg a Balsai-je¬ 
lentest az illetekes iigyeszseg es a legfobb tigyesz reszere, az iigyeszseg hivatal- 
boli eljarasat inditvanyozva? Gaudi-Nagy Tamas kepviselo ur! 

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Javaslom elnok urnak, ugy tegye fel 
szavazasra a kerdest, hogy a mellekletekkel egyiitt. 

ELNOK: Ez termeszetesen beleertendo. 


Szavazds dr. Gulyds Gergely ugyrendi javaslatdrdl 

Tehat a kerdes ugy hangzik: ki tamogatja azt az inditvanyt, hogy a bizottsag 
kiildje meg a Balsai-jelentest az illetekes iigyeszseg es a legfobb iigyesz reszere, 
az iigyeszseg hivatalboli eljarasat inditvanyozva? (17) Ki nem tamogatja? (3) 
Ki tartozkodott? (0) Megallapftom, hogy a bizottsag 17 igen szavazattal, 3 nem 
elleneben, tartozkodas nelkiil tamogatja Gulyas Gergely alelnok ur ugyrendi 
javaslatat. 

Nem tudom megfogalmazni Lendvai Ildiko kepviselo asszony inditvanyat, 
mert nem lett kiosztva a kepviseloknek, hogy milyen jegyzokonyvet kivan a je- 
lenteshez csatolni. Ha meg tudja fogalmazni, akkor fel fogom tenni szavazasra. 
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LENDVAI ILDIKO (MSZP): Termeszetesen meg tudom fogalmazni. A sza- 
vazas vegeredmenyet nyilvan mind a ketten elore tudjuk, de azert a demok- 
ratikus jatekszabalyok erdekeben megfogalmazom. 

ELNOK: Valakinek be kell tartani a demokratikus jatekszabalyokat is. 

LENDVAI ILDIKO (MSZP): Termeszetesen, s mivel en tettem a javaslatot, 
nekem kell azt megfogalmazni. 

A javaslat ugy szol, hogy „a 2006 szeptembereben, illetve oktobereben tar- 
tott ket bizottsagi tiles - amelyeken osszevont modon tobb bizottsag vett reszt 
- azota titkositas alol feloldott jegyzokonyve keriiljon az anyag mellekletekent 
megkiildesre”. 

* 

ELNOK: A jegyzokonyv szamara a kerdes ertheto, szamomra viszont, aki a 
jegyzokonyveket nem ismeri, kevesbe. 


Szavazds Lendvai Ildikd ugyrendi javaslatdrdl 

Ki ert egyet azzal, hogy ezek a jegyzokonyvek a bizottsag altal hivatalbol szin- 
ten megkiildesre keriiljenek az iigyeszsegnek? (7) Ki nem ert vele egyet? (12) 
Ki tartozkodott? (1) Megallapftom, hogy a bizottsag 7 igen szavazattal, 12 
nem elleneben, 1 tartozkodas mellett nem tamogatja Lendvai Ildiko ugyrendi 
javaslatat. 

Eloadot kell allftanunk a plenaris iilesen. Ki kfvanja kepviselni a bizottsa- 
got eloadokent? 

NYAKO ISTVAN (MSZP): A kisebbsegit vallalom. 

ELNOK: Hany kisebbsegi velemeny lesz? Mert az itt elhangzottak alapjan 
tobbfele is lehet. De rendben van, a kisebbsegi velemeny tolmacsolasakor 
Nyako Istvan kepviseli a Jobbikot is. Kivalo! A Hazbizottsag ajanlasa szerint 
tobbfele kisebbsegi velemeny is lehet, megpedig megosztva. A tobbsegi vele- 

menyt ki kfvanja ismertetni? Wittner Maria kepviselo asszony elvallalja? 

WITTNER MARIA (Fidesz): El. 
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ELNOK: Koszonom. A kisebbsegi velemenyt tehat egyreszt Nyako Istvan is- 
merteti. Kepviselo ur! 

NYAKO ISTVAN (MSZP): Banto elnok ur reszerol az a feltetelezes, hogy 
barki, aki kisebbsegi velemenyt mond, sajat partjanak a kisebbsegi velemenyet 
fogalmazza meg. En batran bizom adott esetben a Jobbikban is ebben az 
iigyben, adott esetben az LMP-ben is, hogy nem fognak olyat mondani es 
nem fognak olyat adni a Magyar Szocialista Part frakciojanak a szajaba, ami 
itt, ezen az iilesen nem hangzott el. Visszautasitom, elnok ur! Valasszon akkor 
a ketto koziil barkit! 

ELNOK: Akkor most Nyako Istvan elvallalta a kisebbsegi velemenyt. 
(Kozbeszoldsok.) Igen? 

GULYAS GERGELY (Fidesz): Bocsanat, csak egy mondatot ugyrendi eszre- 
vetel cxmen. A Jobbik-frakcional Zagyva kepviselo ur ellene szavazott (Zagyva 
Gyorgy Gyula: Tartozkodtam!), tartozkodott, bocsanat, Gaudi kepviselo ur 
pedig megszavazta. Tehat ott nem lehet kisebbsegi velemeny, ugyhogy felre- 
ertes a sertodottseg kepviselo ur reszerol. (Nyako Istvan: A kerdesfelteves ilyen 
modja volt serto!) 

ELNOK: Akkor a kisebbsegi velemenyt Nyako Istvan kepviselo ur kepviseli. 
Ezzel lezartuk ezt a napirendi pontot. 

Koszonjiik szepen, allamtitkar ur, meg egyszer. 

DR. KONTRAT KAROLY allamtitkar (Beliigyminiszterium): Viszontlatasra! 
(Munkatdrsaival tdvozik az ulesroi) 

ELNOK: A kovetkezo napirendi pontunk elott ot perc sziinetet tartunk. De 
arra megkerek mindenkit, hogy ot perc mulva valoban itt legyen, mert a ko¬ 
vetkezo napirendi pont eloadoja mar regen varakozik. 


(Szunet: 13.11—13.20.) 
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ELNOK: Folytatjuk az iilest. Megallapftom, hogy tovabbra is hatarozatke- 
pesek vagyunk. Demeter kepviselo ur Gajda Robertet helyettesiti, Kubatov 
Gabort Gulyas Gergely alelnok ur helyettesiti, Flarrach Peter Farkas Floriant, 
Varga Laszlo Csobor Katalint, en pedig Kovari Janost; Zagyva Gyorgy kep¬ 
viselo ur Gaudi-NagyTamast, Lendvai Udiko pedig Baracskai kepviselo urat. 
Tehat hatarozatkepesek vagyunk. 

Dont& k^pviseloi onallo indftvany targysorozatba-v&el6rol, altalanos vita: 
Tibet iigy^ben cfmmel benyujtott hatarozati javaslat (H/3682. szam) 

[Szab6 Tfmea, dr. SchifFer Andras 6s Vag6 Gabor (LMP) k^pviselok onalld 
indltvdnya] 

A masodik napirendi pontunk: Tibet. A Kuliigyminiszterium reszerol szere- 
tettel koszontom. Kerem, a nevet mondja be a jegyzokonyv szamara. 

TAKACS SZABOLCS FERENC foosztalyvezeto (Kiiliigyminiszterium): Takacs 
Szabolcsnak hivnak. 


ELNOK: Az eloterjeszto pedig Szabo Tfmea alelnok asszony. Tessek parancsolni! 

Szabd Tfmea (LMP) szdbeli kieg&zft&e 

SZABO TfMEA (LMP), a napirendi pont eloadoja: Koszonom szepen, igyek- 
szem nagyon rovid lenni, hogy ne ixljiink itt mar nagyon sokat, miutan harom 
es fel oraja tart ez az tiles. 

Ez aTibetet erinto orszaggyulesi hatarozati javaslatunk ket dolgot fogalmaz 
meg. Szeretnenk, ha az Orszaggyules kimondana azt, hogy Magyarorszag fel- 
szolftja a Kmai Nepkoztarsasagot, hogy tartsa tiszteletben a nemzetkozileg el- 
ismert emberi jogokat, es vessen veget az eroszak alkalmazasanak. Illetve fel- 
hivja a Magyar Koztarsasag kormanyat, hogy az Europai Parlament 2000. evi 
julius 6-an kelt hatarozata ertelmeben tamogassa a nemzetkozi forumokon a 
targyalasok megkezdeset a Kinai Nepkoztarsasag es a dalai lama kozott Tibet 
uj statusanak meghatarozasaert. A lenyeg az, hogy Tibernek biztosftanunk 
kell a vallasi, tarsadalmi, kulturalis autonomiat. 

Ezt nem kell kiilon mondanom, ez a hatarozati javaslat egyebkent — az in- 
doklasban szerepel is - az indoklas utolso bekezdesetol eltekintve szo szerint 
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ugyanaz, mint amit 2008- ban Semjen Zsolt, Balog Zoltan, Fodor Gabor es 
Herenyi Karoly kepviselok beterjesztettek. 

Ugy gondoljuk, hogy ismet aktualissa valt cl a kerdes, mint oly sokszor az 
elmult hiisz ev folyaman, es itt az ideje, bogy a Magyar Orszaggyules vegre 
kialljon Tibet erdekeben, es allast foglaljon ebben az iigyben. 1956-ban a sza- 
badsagaert kiizdo magyar nep is varta a nemzetkozi segitseget, szobdaritast, 
amely erot adott volna ehhez a harchoz. LMP-s kepviselok is csatlakoztak a 
harom ewel ezelotti, Semjen Zsolt vezette kezdemenyezeshez, hogy alljunk 
ki es tegyiik nyilvanvalova egyiitterzesiinket, tamogatasunkat, es biztosftsuk 
egy masik nep szamara azt a gondolkodast, azt a fajta kiallast, amit egyszer 
mar mi is megeltiink, hogy mit jelent az emberi jogok maradektalan tiszte- 
letben tartasa, es mit gondolunk arrol, ha egy politikai diktaturaban elnyom- 
nak egy kisebbseget. Koszonom. 

ELNOK: Koszonom szepen. Kerdezem a Kiiliigyminiszterium allaspontjat. 


A Kidugyminiszt^rium allaspontjanak ismertet6se 

TAKACS SZABOLCS FERENC foosztalyvezeto (Kiiliigyminiszterium): 
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Kepviselo Flolgyek es Urak! Mindenekelott szeret- 
nem megkoszonni a bizottsag meghivasat. A mai iiles 2. napirendi pontjahoz 
kapcsolodva - amelyik a „Tibet iigyeben” cimmel benyujtott hatarozati ja- 
vaslat - szeretnem ismertetni onokkel a Kiiliigyminiszterium allaspontjat 
ebben az iigyben, illetve konkretan a hatarozati javaslattal osszefiiggesben. 

Magyarorszag a demokratikus ertekek, lgy az emberi jogok mellett elko- 
telezett orszagkent figyelemmel kfseri szamos allam, lgy a Kinai Nepkoztar- 
sasag emberi jogi helyzetet. Ezt tobbek kozott az is alatamasztja, hogy Ma¬ 
gyarorszag az egyetlen olyan orszag a rendszert valto orszagok koziil, amely 
formalis, strukturalt, ketoldalu keretek kozott rendszeres emberi jogi parbe- 
szedet folytat a Kinai Nepkoztarsasaggal. Ennek a parbeszednek a napirendjen 
tobbek kozott olyan kerdesek szerepelnek, mint a kinai jogrendszer reformja, 
a Kinai Nepkoztarsasag egyiittmukodese az ENSZ emberi jogi mechanizmu- 
saival, peldaul az ENSZ Emberi Jogok Bizottsagaval, tovabba a vallasszabad- 
sag es a kisebbsegek jogainak a biztositasa. 

Ugy iteljiik meg, hogy e parbeszed eredmenyekent tobb vonalon is megindult 
az egyiittmukodes Magyarorszag es Kina kozott. Peldakent emlitenem az om- 
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budsmani hivatalok es az iigyeszsegek kozotti strukturalt parbeszedet, es ha az 
informacioink jok, akkor az Orszaggyules ezen tisztelt bizottsaga, az Emberi jogi, 
kisebbsegi, civil- es vallasiigyi bizottsag nehany hettel ezelott targyalt a Kinai Or- 
szagos Nepi Gyiiles Nemzetisegiigyi bizottsaganak a delegaciojaval, amely tar- 
gyalason ismereteink szerint mind az ot parlamenti part kepviseloi reszt vettek. 

De Magyarorszag nemcsak bilateralis keretek kozott, hanem termeszetesen 
az Europai Unio tagjakent is aktiv szereploje az EU es Kina kozotti emberi 
jogi parbeszednek, amely forum lehetoseget ad arra, hogy elmondjuk a bila¬ 
teralis keretek kozott szerzett tapasztalatainkat, illetve velemenyiinket. Ezzel 
osszefiiggesben azt is szeretnem elmondani, hogy az Europai Unio es Kina 
viszonylagos rendszeresseggel folytat emberi jogi parbeszedet egymassal. 
Ennek ertekeleserol es tovabbvitelerol 2010 elejen indult egy unios belso vita, 
illetve konzultacio. A tagallamok kozott egyetertes van abban, hogy a dialo- 
gust a szelesebb politikai es gazdasagi kapcsolatokat is figyelembe veve kell 
folytatni, a reszletekrol azonban megoszlanak a tagallamok velemenyei. Ez 
meg egy lezaratlan vita. 

Meg egy nagyon fontos tenyezot megemlitenek a hatarozati javaslattal osz- 
szefiiggesben. Oszentsege XIV. dalai lama 2011 marciusaban lemondott a ti- 
beti emigrans kormany vezeteserol, es teljesen visszavonult a politikai elettol, 
lgy tehat a jelen hatarozati javaslat targyi tevedest is tartalmaz. Ez egy dekla- 
racio volt az 6 reszerol, hogy a jovoben nem kivan politikai szerepet vallalni. 

Az elmondottakat figyelembe veve ugy gondoljuk, hogy a jelen helyzetben 
es idopontban idoszerutlen es kontraproduktiv lenne, ha ezt a hatarozati ja- 
vaslatot elfogadnak. A Kiiliigyminiszterium ezt nem tamogatja. 

ELNOK: Koszonom szepen. Kinek van kerdese, eszrevetele? Szabo Timea! 

Hozzaszdldsok 

SZABO TIMEA (LMP): Annak, amit elmondott, nines sok koze a hatarozati 
javaslathoz. Magyarorszag valoban sok mindent tesz azert, hogy Kinaval a 
parbeszed meglegyen, de itt van meg egy hatarozati javaslat, ezt is meg lehet 
tenni, ezt semmi nem zarja ki. Az on altal elmondottakbol egyaltalan nem 
kovetkezik az, hogy ezt a hatarozati javaslatot miert kellene elvetni. 


MM 

ELNOK: Mert rosszul Irtak le Balog Zoltan nevet. 
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SZABO TfMEA (LMP): Balog Zoltan neve valoban rosszul lett leirva, ezert 
elnezest keriink. Ugy gondoljuk, Magyarorszag kezdemenyezoleg azt is val- 
lalhatja, hogy meginduljon a Kxnai NepkoztarsaSag es Tibet kozott Tibet uj 
statusanak a meghatarozasaert, illetve a kulturalis, vallasi es tarsadalmi auto- 
nomia elismereseert egy parbeszed. Ennek ahhoz, hogy a dalai lama lemon- 
dott a tisztsegerol, vagy nem mondott le, semmi koze nines. 

Hadd emlekeztessem azert dnoket egy-ket dologra. 1989 juniusaban a Fi- 
desz szervezett egy tiintetest, tiltakozasul aTienanmen teri tiintetesek leverese, 
a verengzesek ellen. 2008-ban a hazelnok ur (Gulyas Gergely: Asszony.) meg- 
szolalasat hadd idezzem a tibeti jogsertesek kapesan - asszony „Kmaban a 
kommunizmus a mai napig allami ideologia, embereket lehet eltiintetni, kon- 
centracios taborba zarni, kivegezni ” Semjen miniszterelnok- helyettes ur szinten 
nagyon vilagosan fogalmazott ebben a tekintetben: „Az emberi jogok tekinte- 
teben nines alku, mindenki erkolcsi kotelessege a kiallas ” En ezzel maximalisan 
egyetertek, mind a hazelnok, mind Semjen miniszterelnok-helyettes ur kije- 
lentesevel kapcsolatban. 

Azt gondolom, az, hogy Magyarorszag a parbeszedet valasztotta Kinaval, 
az nagyon helyes es eloremutato dolog. Akkor ez a parbeszed terjedjen ki arra 
is, annak a kezdemenyezesere, hogy akkor Kina es Tibet kozott ujra megin- 
duljanak a targyalasok. Egyebkent ezt nem Magyarorszag kezdemenyezne 
vagy nem Magyarorszag tamogatna egyediil, hanem az osszes nyugat-europai 
orszag, illetve az Egyesiilt Allamok is. Megjegyzem, hogy igen, Magyarorszag 
is resze egyebkent a berni folyamatkent indult parbeszednek, ami most mar 
human rights exchange-kent mukodik tovabb. Magyarorszag reszvetelet Kina 
eleg eroteljesen kritizalta ebben a folyamatban. Azt gondolom, hogy ha Ma¬ 
gyarorszag mar volt annyira karakan es kiallt ez iigyben, akkor ebben is foly- 
tassuk ezt a karakan kiallast es a velemenyiink kepviseletet. 

Vannak bizonyos gazdasagi erdekek, amit en ertek, es ami indokolhatja 
azt, hogy onok szerint miert nem aktualis ez a kerdes. En ugy gondolom, 
hogy semmilyen gazdasagi erdek soha nem frhat feliil alapveto emberi jogokat. 
Ezzel biztosan egyetert velem on is. Azt hiszem, jogosan feltetelezhettiik ko- 
rabban, meg talan most is az onok kormanyarol azt, hogy a vilag nemesak 
megvasarolhato es elfog} r aszthato anyagi javakbol all, hanem ezen tulmenoen 
is kepviselniink kell bizonyos dolgokat. 
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En ujra kerem a tisztelt bizottsag tagjait, hogy tamogassak ezt a hatarozati 
javaslatot. Emberi jogi bizottsagkent alljunk ki masok emberi jogai mellett 
is, es ne hagyjuk azt, hogy gazdasagi erdekek felulfrhassak ezeket! 

Koszonom. 


ELNOK: Koszonom szepen. Wittner Maria, utana Harrach Peter. 

WITTNER MARIA (Fidesz): Koszonom a szot. Megprobalom Iustitia mer- 
legere tenni ezt a ket gondolatot: a tibeti megszallas vagy a gazdasagi erdek? 
Az ember vagy a penz? Rovid leszek: az ember. Es ez nagyon fontos, mert 56-ot 
felaldoztak Szuez oltaran. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Harrach Peter! 

HARRACH PETER (KDNP): Nagyon bonyolult kerdesrol van szo. NyiL 
vanvalo, hogy ennek a bizottsagnak es azoknak, akik altalaban elkotelezettek 
az emberi jogok irant, elsodleges feladatuk, hogy azt vedjek. 

A helyzet az alelnok asszony altal emlitett eredeti eloterjesztes es a mai ko¬ 
zott kiilonbozik, megvaltozott a tortenelmi szituacio. Nem esupan gazdasagi 
erdekek jelentik ezt, hanem inkabb az a szempont, hogy el kell donteniink, 
mi a leghatekonyabb eszkoz az emberi jogok kepviseletere: vagy egy drasztikus 
es gyakorlatilag eredmenyt elerni nem kepes eszkoz, ami kielez fesziiltsegeket, 
vagy pedig a diplomacianak, a targyalasoknak es az egyiittmukodesnek azok az 
eszkozei, amelyek vegiil is inkabb eredmenyt hoznak? Ezert mi - gondolom, 
hogy KDNP-s kepviselotarsaimmal egyiitt — tartozkodni fogunk. Talan ez fejezi 
ki leginkabb azt a szempontot, azt a tobbszempontusagot, amit kepviseliink. 

ELNOK: Koszonom szepen. Egyetlen felvetesre szeretnek reagalni. Akik reszt 
vettek az emberi jogi bizottsag targyalodelegaciojaban - es ez minden par tot 
illette - azok a kinai delegacionak kifejtettek, hogy Magyarorszag mindazokat 
a kritikakat, amelyeket elvi alapon megfogalmazott a korabbi evekben, fenn- 
tartja. Ug) r anakkor elkoceleztuk magunkat a mellett is, hogy emberi jogi ker- 
desekben kiilonoskeppen nem az egyoldalu kinyilatkoztatasok partjan va- 
gyunk, hanem azon orszagok koze tartozunk, akik folyamatos parbeszedet 
kivannak az emberi jogi kerdesekrol. Mert kinyilatkoztatni emberi jogok 
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iigyeben konnyu, csak nem biztos, hogy eredmenyes. A parbeszed utja mindig 
eredmenyesebb lehet. 

Tehat a Kulugyminiszterium kepviselojenek azon felvetesere, hogy mi fogad- 
tuk akkor, a teljes kephez ez is hozzatartozik, hogy akik jelen voltunk, ezt az elvi 
allaspontunkat valtozatlanul fenntartottuk, amit korabban megfogalmaztunk. 

Nyako Istvan kfvan meg szolni. 

NYAKO ISTVAN (MSZP): Nagyon szepen koszonom, elnok lir. Nines mar 
sajto, nines mar sokasag, elzugtak forradalmai... (WinnerMaria: Nem biztos!) 
De azert, ha mar itt maradtunk ennyien, talan a sajat magunk szamara illenek 
megjegyezni es emlekeztetni mindannyiunkat a 2008-as kozos javaslatara a 
Fidesz—KDNP-nek. Erdemes arra felhfvni a figyelmet - talan mar csak a jegy- 
zokonyv szamara, mert ugye mindenki erti pontosan, hogy mi fog itt most 
tortenni —, hogy egyebkent egy part mit mond, amikor ellenzekben van, ho- 
gyan kommunistaz egy masik partot, hogyan von parhuzamot 56 es az akkori 
tortenesek kozott, hogyan von parhuzamot a kfnai rendszer es a Magyar Szo- 
cialista Part mukodese kozott, hogyan von le ebbol kovetkezteteseket; 
nem sokkal kesobb hogyan kot testveri parti megallapodast egyebkent a Kfnai 
Kommunista Parttal. 

Szerintiink helyes az az ut, amely azt veszi flgyelembe, hogy ma Magyar- 
orszagon egyebkent riz es fel millio embernek, tagabban a hataron tuli ma- 
gyaroknak is, mi az elonyos, mi a jo. Elvi allaspontot, amit tartunk azota is, 
ebben mi fogalmaztunk meg — onok ezzel szembefordultak. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom. Lendvai Ildiko! 



LENDVAI ILDIKO (MSZP): Koszonom szepen, elnok ur. Az valoban foltuno, 
de nem akarom tovabb kommentalni, hogy ez a hatarozati javaslat joreszeben 
szo szerint azonos azzal, amit onok alairtak, beterjesztettek es megszavaztak 
annak idejen. Nem nekiink kell itt magyarazkodni, mert mi eppen a kiilonbozo 
kiilpolitikai szempontok miatt akkor, es most is azt fogjuk mondani, hogy nem 
tamogatjuk ennek a szovegnek a napirendre tuzeset; a mi magatartasunk tehat 
ebben a tekintetben nem valtozott, ertven a problema ambivalenciajat. 

Egy dolgot azonban folvetnek. Utal is a hatarozati javaslat indoklasa azokra 
az elmult esemenyekre, amelyek aktualissa teszik ennek a korabban onok altal 


286 


beterjesztett es elfogadott szovegnek az ujboli beterjeszteset. En azt mondom 
- nyilvan kesobb szabalyszeru formaban is lehet kezdemenyezni -, hogy akkor 
foglalkozzunk az aktualitassal. Mert mxg ugyan ertem, hogy eleg bonyolult 
helyzet, hogy milyen mo don fejezziik ki Tibettel es Kfnaval kapcsolatos vele- 
menyiinket — meg egyszer mondom, en harom eve is ertettem —, azt azonban 
mindenkeppen megtargyalhatonak es megtargyalandonak tartom, hogy igaz-e 
az - ez a bizonyos aktualis ok hogy idegenrendeszeti beavatkozasokkal si- 
keriilt megakadalyozni a hazankban elo tibetiek demonstraciojat. Mert legyen 
barmi a velemenyem egy ilyen hatarozati javaslat idoszerusegerol, ilyen es 
olyan elvek iitkozteteserol, amelyek valoban olykor iitkoznek, de hogy nem 
lehet egyfajta demonstraciot idegenrendeszeti eszkozokkel megakadalyozni, 
abban itt, gondolom, mindnyajan egyetertiink. 

A tiszteletteljes javaslatom tehat az, mikozben ennek a szovegnek a napi¬ 
rendre tuzeset nem fogom megszavazni - pontosabban tartozkodom, eppugy, 
mint harom eve tettiik —, hogy nyilvan megfelelo formaban kezdemenyezziik 
majd annak napirendre tuzeset, hogy mi tortent itt ezzel a tervezett demonst- 
racioval. Ez tudniillik valoban aktualis, ez nem a kfnai—magyar kapcsolatokat 
zavarja; ez kizarolag a magyar hatosagok eljarasarol adhat tiszta kepet, amit 
termeszetesen nem akarok prejudikalni. 

Koszonom. 


ELNOK: Koszonom szepen. Szabo Tfmea kepviselo asszony! 


SZABO TIMEA (LMP): Koszonom szepen a szot. Parbeszedet olyan orszag- 
gal lehet es kell folytatni, amelyik alafr bizonyos nemzetkozi, tobbek kozott 
emberi jogi egyezmenyeket es azokat be is tartja. Innentol kezdve a parbeszed 
nemesak indokolt, hanem sziikseges is. 

Harrach Peter kepviselotarsam szembeallftotta a diplomaciai folyamatokat 
a drasztikus, ahogy fogalmazott, eredmenyt elerni nem kepes eszkozokkel. Nos, 
ezeket a drasztikus eszkozoket alkalmazza a nyugat-europai orszagok 95 szaza- 
leka, de az Egyeslilt Allamok is, tehat olyan orszagok, amelyek egyreszt alafroi 
a nemzetkozi emberi jogi egyezmenyeknek, masreszt betartoi is azoknak. 

Ismetelten hangsulyozom, mi is abszolut a parbeszed hivei vagyunk, de a 
parbeszednek velemenyiink szerint resze kell legyen, hogy emlekeztetiink egy 
masik orszagot bizonyos jogok betartasara. Ahogy Wittner Maria kepviselo asz- 
szony is mondta, az ember fontosabb, mint a penz. Nem tudom, hogy amikor 
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onok a parbeszedrol beszelnek, tisztaban vannak-e azzal, hogy Kfnaban tobb 
tfzmillio ember van rabszolgasagban, hogy gyerekek millioit dolgoztatjak tfz- 
tizenot oran keresztiil, hogy hitiiket gyakorlo keresztenyeket (ildoznek tome- 
gevel, s hogy tomegesen vegeznek eroszakkal abortuszokat. Kerdes, hogy ezek 
utan is szemet hunyunk es hallgatunk-e ezekrol a dolgokrol, vagy azt mondjuk, 
hogy legyen parbeszed, de a parbeszed reszekent — mint mas nyugat-europai 
orszagok is — megfogalmazzuk az aggalyainkat. 

Lendvai Ildiko kepviselotarsam felveteset tamogatom. Ez egyebkent meg- 
tortent mar, Pinter Sandor beliigyminiszter ur meghallgatasakor Vegh Zsuzsa, 
a BAH vezerigazgatoja is meghfvast kapott a bizottsag ele, aminek azonban 
nem tett eleget. En ezt az iigyet napirenden tartom, es szeretnem, ha 6 a tibeti 
tiintetokkel kapcsolatos egy-ket kerdesiinkre valaszolna. Ez ugyan nem tar- 
tozik szorosan ehhez az eloterjeszteshez, csak jelezni szerettem volna, hogy 
azert napirenden van. 

ELNOK: Udvozlom Gaudi-Nagy Tamas t, aki visszatert azert, hogy hozza- 
szoljon. 


DR. GAUDI-NAGYTAMAS (Jobbik): Koszonom szepen. Emberi jogvedo- 
kent azt mondom, hogy semmilyen jogsertest nem lehet szo nelkiil hagyni, 
kiilonosen ha a jogsertes egy kozosseget — vallasi vagy etnikai kozosseget — 
erint. Annyiban arnyalnam a kepet, hogy nemcsak a tibeti kozosseg tekintheto 
hatranyos helyzetunek Kfnaban, hanem a velixnkrokon ujgur nep is. Multkor 
az emberi jogi bizottsag iilesen fogadtuk a kfnai nemzetisegiigyi bizottsag kep- 
viseloit, es a bizottsagban reszt vettek tibeti es ujgur delegaltak is. Ettol persze 
meg nem kell azt gondolnunk, hogy ott minden rendben van, de azt meg 
kell fontolni, hogy ilyen tfpusu hatarozati javaslatok elfogadasaval segitjiik-e 
azoknak az embereknek az eletet vagy nem. Ez latszolag egy host cselekedet, 
es elvi szinten meg tamogathato is, hogy koveteljiik a nagy Kfnai Nepkoztar- 
sasagtol, hogy mit tegyenek es mit ne. Erdekes okfejtesek vannak a Kiiliigymi- 
niszterium elokeszfto anyagaban arrol, hogy Magyarorszag szinte az egyetlen 
europai orszag, amely egyfajta kommunikacios viszonyban van Kfnaval es 
nem vesz reszt abban az elhatarolo szerepben, amit az Amerikai Egyesult Al¬ 
lamok vezetesevel a tobbi allam csinal. En ezt jo iranynak tartom, mert Ke- 
leten egy meghatarozo birodalom Kina, ezert nem hagyhatok fxgyelmen kfviil 
azok a szempontok, amiket ok kepviselnek. Bevallom oszinten, meg ingado- 
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zom a hatarozati javaslattal kapcsolatban, de mire kell, kialakftom az alias- 
pontomat. 


ELNOK: Ha Nyako kepviselo urnak nines ellene kifogasa, harom mondatban 
kifejtenem a velemenyem. (Nyako Istvdn: Parancsoljon, elnok ur!) Koszonom sze¬ 
pen. Egyetertek Szabo Tfmea kepviselo asszonnyal abban, hogy elvi allaspontot 
soha nem lehet feladni. De egyet kell ertenem Gaudi-Nagy Tamas kepviselo urral 
is - most ilyen egyetertesi idoszak van ~, mert az ember a nyilvanossag elott, a 
politikaban pedig kiilonoskeppen felelosseggel tartozik azok irant, akik elnyo- 
mattatasban elnek. Ha eey nyilvanossag — amely a kiilpolitikai szempontokat fi- 


gyelembe veve Magyarorszag reszerol aranytalan Kfnaval kapcsolatban — azt ered- 
menyezheti, hogy az ott elo embereknek rosszabb lesz a sorsuk es a diktatura 
eroteljesebben fog rajuk hatni, akkor ennek a felelosseget azoknak kell vallalni, 
akik ezt az eszkozt valasztottak. Azonban meg kell jegyeznem, hogy nemcsak Ma¬ 


gyarorszag, hanem het masik europai orszag is ugyanazt az utat jarja, mint mi, 
azaz a parbeszed utjat. Nekunk is rosszul esik, ha kello megalapozottsag nelkiil 
kioktatnak benniinket emberi jogi kerdesekben nagy emberi jogi harcosok, akiket 
viszont nem zavart az, hogy a guantanamoi tamaszpontrol Europaba hoztak at 
embereket megkfnozni. (Szabo Timea: Dehogynem!) En meg ugy lattam, hogy 
nem zavarta, mert az Egyesult Allamokat senki nem akarta nyfltan felszolftani, 
hogy tartsa be a nemzetkozi egyezmenyeket. Ilyen indftvany akkor nem volt. (Sza¬ 
bo Timea: Mert akkor meg nem voltam kepviselo.) Valoban fgy van. Tehat az a ve¬ 
lemenyem, hogy nekunk nem a kioktatas, hanem a parbeszed utjat kell jarnunk. 

Ezek utan szavazni fogunk. 


Szavazds a tdrgysorozatba vitelrol 

Ki tamogatja a hatarozati javaslat targysorozatba-vetelet? (2) Ki nem tamo- 
gatja? (5) Ki tartozkodott? (8) Megallapftom, hogy a bizottsag 2 igen szava- 
zattal, 5 nem elleneben, 8 tartozkodas mellett nem tamogatja a hatarozati ja¬ 
vaslat targysorozatba-vetelet. 

Mivel nem tamogattuk a targysorozatba-vetelt, nem kell donteniink az al- 

talanos vitara valo alkalmassagrol. 

A bizottsag az emberi jogi vonatkozasu kerdesekben tovabbra is kapcso¬ 
latban marad a Kulugyminiszteriummal, es szeretnenk tajekoztatast kapni a 
parbeszed tovabbi meneterol. 
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TAKACS SZABOLCS FERENC fdosztalyvezetd (Kiilugyminiszterium): 
Tisztelt Elnok Ur! Meg egyszer koszonom a meghivast. A tarca reszerol ter- 
meszetesen keszek vagyunk a folyamatos egy iittmdkodesre. 


A z AJUkotmanybfrdsdgrdl sz6l6 torvenyjavaslat (T/4424. szam) (Az Alkot- 
manyiigyi, igazsdgiigyi 6s iigyrendi bizottsag onallo inditvanya) 

(Altalanos vita) 

»• 

ELNOK: 3. napirendipontunkazAlkotmanybirosagrol szolo T/4424. szamu 
torvenyjavaslat, melynek az altalanos vitara valo alkalmassagat kell megalla- 
pitanunk. Tisztelettel koszontom Salamon Laszlo elnok urat es Gava Krisztian 
helyettes allamtitkar urat a KIM reszerol. Megadom a szot elnok urnak. S bar 
tudom, hogy elnok ur az tiles kezdete ota varakozik, hogy megszolalhasson, 
megis arra kerem, szorftkozzon a tartalmi kerdesekre. 


Dr. Salamon Ldszld eloterjesztd szdbeli kiegeszltese 

DR. SALAMON LASZLO, az Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi es iigyrendi bi¬ 
zottsag elnoke, a torvenyjavaslat eloterjesztoje: Igerem, elnok lir, hogy egy 
oran beliil marad a torvenyjavaslat bemutatasa. 

• * 

ELNOK: A vita vagy pedig az eloterjesztes? 

DR. SALAMON LA.SZLO, az Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi es iigyrendi bi¬ 
zottsag elnoke, a torvenyjavaslat eloterjesztoje: Egy oran beltil marad, de azt 
nem mondtam, hogy valojaban mennyi lesz. 

Tisztelt Bizottsag! Abbol kiindulva, hogy valamennyien a torvenyhozas 
tagjai vagyunk, a torvenyjavaslat hattereiii szolgalo alkotmanyos valtozast nem 
akarom reszletezni, csupan utalok arra, amit valamennyien tudunk, hogy az 
ez ev tavaszan elfogadott husveti alkotmany, Magyarorszag alaptorvenye az 
Alkotmanybfrosagnak modositott szerepkort fr eld. Ennek elemei koztil a ket 
leglenyegesebbet itt kiilon is megemlitenem: az egyik az alapjogi biraskodas, 
a nemet modell fele torteno elmozdulas; a masik pedig az actio popularis 
megsziintetese az utolagos normakontrollnal. De termeszetesen meg egyeb 
alkotmanyos valtoztatasok is tortentek. Mindezek mulhatatlanul sziiksegesse 
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tettek es teszik, hogy az Orszaggyules egy uj torvenyt alkosson az alkotmany- 
biraskodasrol, illetve az Alkotmanybfrosagrdl. E feladatra az Orszaggyules Al- 
kotmanyugyi, igazsagiigyi es iigyrendi bizottsaga vallalkozott, kiindulva abbol, 
hogy a hatalommegosztas elvenek a szellemeben az a szerencses, ha egy ilyen 
javaslatnak nem a kormany az eloterjesztoje, hanem maga a parlament, ille- 
toleg a parlament bizottsaga. 

Nagyon roviden arrol, hogy tulajdonkeppen az alkotmanyiigyi bizottsag 
ket altalanos elvi szemponthoz volt kotve, vagy ezt tartotta szem elott. Az egyik 
az, hogy az uj torveny kereteit az uj alkotmany adja meg. Ebbol adodoan ter- 
meszetes volt, hogy a bizottsag a torvenyjavaslatot az uj alkotmannyal 5ssz- 
hangban terjeszti eld. Ezt azert tartom fontosnak megemliteni, mert az alkot- 
manyiigyi bizottsagban a torvenyjavaslat vitaja kapcsan folmeriilt alkotmanyt 
biralo megjegyzes is, amire a bizottsag alapvetoen ugy reagalt, hogy nines mo- 
dunk az alkotmanyt feliilvizsgalni, nem az a feladatunk, hanem az uj alkot¬ 
mannyal harmonikus torveny megalkotasa. 

A masik szempont, amihez igyekezett a bizottsag maximalisan tartani 
magat, hogy az Alkotmanybirosag eszreveteleit maximalisan torekedett figye- 
lembe venni. Az Alkotmanybirosag huszonegy evnyi mukodesenek gyakorlati 
tapasztalatai olyan termeszetuek es olyan melyseguek, hogy ugy gondoltuk, 
az ezekre epiilo jelzesek feltedeniil megfontolandok es megszivlelendok. Ebbol 
adodoan az Alkotmanybirosag, illetve az Alkotmanybirosag elnokenek szinte 
valamennyi eszrevetelet megszivleltiik, megfontoltuk es a torvenyjavaslatba 
valamilyen formaban beepitettiik. Egyebkent ismeretes a torvenyalkotasnak 
az a menete, hogy Lazar Janos frakeiovezeto ur egy Fidesz-tervezetet kiildott 
meg a bizottsagnak, a frakeiovezetoknek, az Alkotmanybirosag elnokenek is, 
erre tettek javaslatot a partok kepviseloi az MSZP es a Jobbik reszerol, illetoleg 
az Alkotmanybirosag elndke, akit szemelyesen is meghallgatott a bizottsag. 
Majd ennek az iilesnek az eredmenyekent es azt kovetoen nagyon intenziv, 
haromnapos szakertoi munkaban keszitettiik el a tdrvenyjavaslatot. Csak a 
szamok kedveert, hogy mennyire kozos volt ez a munka, jelzem, hogy az Al¬ 
kotmanybirosag eszrevetelei koziil, amelyek akar irasban, akar a szakertoi 
egyeztetes soran folmeriiltek, 71-et; a Kozigazgatasi es Igazsagiigyi Miniszte- 
rium eszrevetelei koziil 53-at; az MSZP eszrevetelei koziil 7-et; a Jobbik esz¬ 
revetelei koziil 8-at epxtettiink be; es a sajat szakertoi kdriinknek is volt 8 esz- 
revetele. Tehat tenyleg azt mondhatom, hogy egy abszolut professzionista 
modon vezerelt elokeszites utan all itt a torvenyjavaslat onok elott. 
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En a torvenyjavaslat reszletes ismertetesebe nem bocsatkozom. Amennyi- 
ben kerdesuk van, arra igyekszem magam megvalaszolni, illetoleg nyilvan se~ 
gftsegemre tud sietni a helyettes allamtitkar ur, illetve a helyettes allamtitkar 
ur mellett meg megjelent kollegina is. 

Koszonom a figyelmet. Varom kerdeseiket, eszreveteleiket. 

ELNOK: Koszonom szepen. A helyettes allamtitkar urat kerdezem a kormany 
allaspontjarol. 

A kormdny alldspontjanak ismertet&e 

DR. GAYA KRISZTlAN helyettes allamtitkar (Kozigazgatasi es Igazsagiigyi 
Miniszterium): Tekintve, hogy a torvenyjavaslat hetfon lett benyujtva az Or- 
szaggyuleshez, a kormany meg azt nem tudta targyalni, ugyhogy a tarca ah 
laspontjat tudom tolmacsolni. A Kozigazgatasi es Igazsagiigyi Miniszterium 
tamogathatonak es altalanos vitara alkalmasnak tartja a javaslatot. 

ELNOK: Kerdezem a kepviselo urakat. GaudbNagy Tam as! 

Hozzaszdlasok 


DR. GAUDLNAGYTAMAS (Jobbik): Koszonom, elnok ur. Tisztelettel ko- 
szontom Salamon elnok urat, az alkotmanyixgyi bizottsag vezetojet, illetve 
helyettes allamtitkar urat. 

Az elottiink fekvo torvenyjavaslattal kapcsolatban mi egy reszletes frasbeli 
allaspontot eloterjesztettiink, amelyet elnok ur is megdicsert, meg az Alkot- 
manybirosag elnoke is. Lattuk, hogy ebbol azert egypar elem belekerult a bi- 
zottsagi javaslatba, viszont nem teljes koruen, ezert jelenleg a frakcio allaspontja 
az, hogy nem tudja ebben a formaban tamogatni. Foleg az elbfralas alatt levo 
1600 kerelemnek a jogi sorsa izgat minket - az is izgat minket. A jelenlegi 
megoldas ezeket alkotmanyjogi panassza kxvanja atminosittetni, harom hona- 
pot adva erre az eloterjesztonek. Mi szerettiik volna, ha ez a mintegy utolagos 
normakontrollszeru statust megtarthatja, tehat harom honap alatt az tij alap- 
torvenyre valo atkonvertalas megtortenhetne. Igy viszont, ebben a formaban 
remeljiik, hogy valahogy megiscsak eljutunk oda, hogy belekerixl ez a javaslat 
is, es sok mas, amit meg eloterjesztettiink. 


292 


Most pedig elnezest kerek, de sajnos nemzetkozi szervezetben valo kote- 
lezettsegvallalasom miatt az Europai Tanacsba most kell elindulnom; kifeje- 
zetten a Balsai-jelentes vitajara jottem ma haza, holnap pedig ott fol kell szo- 
lalnom, es mar indul vissza a repulom. Ugyhogy el kell sajnos bucsuznom, es 
tovabbi sikeres munkat kivanok. Koszonom. 

_ • a 

ELNOK: Ha mas eszrevetel nines, az eloterjeszto nem kivan reagalni a felve- 
tett kerdesre, akkor szavazunk... 

DR. SALAMON LASZLO, az Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi es iigyrendi bi¬ 
zottsag elnoke, a torvenyjavaslat eloterjesztoje: Egy mondatot engedjen meg, 
elnok ur. Amit Gaudi-Nagy Tamas folvetett, azzal Paczolay elnok ur foglal- 
kozott a bizottsagi iilesen, es a torvenyjavaslat ban foglalt megoldas t megfe- 
lelonek talalta. Tehat mi alapvetoen az Alkotmanybfrosag elkepzelesehez 
igazodtunk. 

Kerem, hogy a bizottsag tamogassa az altalanos vitara boesatasat a javaslatnak. 

Szavazas az altalanos vitara val6 alkalmassagrdl 

ELNOK: Tisztelettel kerdezem, ki az, aki altalanos vitara alkalmasnak talalja. 
(Szavazas.) 10 igen. Nem talalja annak? (Szavazas.) 2 nem. Tartozkodott? 
(Szavazas. — Nines ilyen.) 10 igennel, 2 ellenszavazat mellett a bizottsag alta¬ 
lanos vitara alkalmasnak talalta. Koszonom szepen. 

Alelnok ur eloadokent reszt vesz a vitaban? 

GULYAS GERGELY (Fidesz): Reszt veszek. 

ELNOK: Koszonom szepen; kisebbsegi eloado nem lesz. „Egyebek” nincse- 
nek. A bizottsagi iilest bezarom. Koszonom szepen. 

(Az iiles befejezesenek idopontja: 13 ora 58 perc.) 

Dr. Lukacs Tamas 
a bizottsag elnoke 

Jegyzokonywezetok: Soos Ferenc es Prin Andrea 
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Dr. Balsai Istvant Orbbn Viktor miniszterelnbk 2010. 
JCinius 11 -bn nevezte k rniniszterelnOki megbizottb „a 2006, 
okt6ber 23-i rendbri brutblis, tbmeges emberi jogi jogsbrtbsek" 
elkbvetbinek bs felelbseinek kivizsghlbshra. '' 

Ajelentbs vbgleges formbja 2011. mhrcius 15-re kbszult el, 
mely most kerGI a nagy nyilvbnossbg elb, 

A brutblis rendbri .intbzkedbsek, brizetbe vbtelek nem kis 
rbszben vbtlen szemblyeket brtek - mikbzben kbtsbgtelen, 
vbltak rendbrbket tbmadb csoportok. Az eredmbny: 100 sbrd- 
Ibs, kbzte a gumilbvedbkek okozta 16 sulyos, bletveszblyes. 

A jelentbk szerint a rendbri tevbkenysbg hbrom elemeval6sf- 
tott meg sblyos bflncselekmbnyeket; 

- a z^bsorfal alkalmazbsbnak elmulasztbsa, s az orbsza- 
koskod6k rbszorftbsa a FIDESZ-nagygyblbs bbkbs rbszt- 
vevbire; 

■ - gumildvedbkek jogtalan hasznblata. A, gumilbvedbkek 
hasznblata nem volt rondszeresttett, az eszkbzbk hasznblata 
ehhez kbpest tbbb s/ompontbbl arbnytalan is volt, amit a 
sulyos, bletveszblyes sbrdlbsek is bizonyftanak; 

- ehhez kbpest a rendbrbk azonosrthatatlansbga val6sztnuleg 
. jelentbktelen csolekmbny, 

KOIbn fejezet elemzi a volt minisztbrelnbk felelbssbgbt, 

A miniszteri biztosnak sokan segftettek: kbzQlOk kiemelendb ; 
Dr, Vblgyesi Miklbs nyugalmazott legfolsbbb btrbsbgi bird, 
Rembnykedhotunk-e, .hogy a mbr sokszor elbukott magyar 
jogbllam, jogszolgbltatbs ujabb vizsgbja ezuttal sikeres lesz? 

Dr, Jobbagyi Gbbor 
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